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RELAZIONE e DECRETO LEGISLATIVO 5 maggio 1948, 
n. 483, 
Modificazioni e aggiunte a) Codice di procedura civile. 


Relazione del Ministro Guardasigilli sul decreto legi: 
slativo contenente mudificazioni e aggiunte al Codice 
di procedura civile, 

1. Premesse, — Nel quadro dell'opera di riforma della co- 
dificazione, intrapresa, come è noto, subito dopo la libera- 
zione di Roma, ‘il legislatore ha duvuto, riguardo al vigerite 
codice di procedura civile, affrontare problemi che presenta- 
vano caratteristiche di particolare complessità e delicatezza, 
Si trattava infatti di rivedere e di modificare, dopo pochi 
anni dalla sua entrata in vigore, un testo legislativo che, 
frutto della collaborazione dei più illustri processualisti ita- 
liani, era stato salutato unanimemente, al suo apparire, dai 
rappresentanti della dottrina e della pratica, quale un razio- 
nale, moderno e agile strumento di giustizia, tale da potere 
con somma utilità sostituire il vecchio ed empirico codice 
del 1865, il quale solo in virtù delle note riforme parziali, e 
ancor più mercè gli adattamenti della prassi forense aveva 
potuto continuare a. sopperire in qualche modo a nuove si- 
tuazioni e a mutate esigenze, D'altra parte, gravi considera- 
zioni, provenienti da fonti qualificate, circa il funzionamento 
pratico del nuovo meccanismo processuale, convergevano e 
convergono in un giudizio in prevalenza negativo. sull’ido- 
neità del nuovo rito a raggiungere lo scopo che il legisla- 
tore si era prefisso, di attenere cioè decisioni rapide e non 
dispendiose, e nello stesso tempo, s'intende, conformi alla 
migliore giustizia. Per limitarsi oi profili essenziali, si mette 
anzitutto in evidenza che anche nelle cause più semplici, in 
cui l'istruttoria in senso stretto (assunzione di prove) puo 
considerarsi non necessaria o riducìbile ai minimi termini, 
si, perviene ad un risultato intolferabile di lentezza e di ri 
tardo attraverso la necessità del ricorso al presidente, del. 
l'assegnazione della sezione, della nomina dell'istruttore, spes- 
so dilazionata per inesi, della formulazione delle conclu- 
sioni, dello scambio delle difese, del rinvio al collegio. Circa 
la trattazione della causa, si lamenta l'assoluta prevalenza 
della forma orale, e l’abotizione di una conveniente prepara- 
zione scritta; si rileva. noi che la prevalenza dell'i 
ficio e la ferrea catena delle preordinate preclusioni, decadenze 
ed estinzioni in termini brevissimi, non permettono di graduare 
e dosare il ritmo della life secondo lo svolgimento naturale 
delle necessità di difesa, ponendo così parti e difensori nella 
condizione di disagio psicologico proprio di chi deve affroutare 
un percorso che si sa disseminato di ostacoli insidiosi, e co- 
stringendo spesso, in nome di malintese esigenze di celerità, a 
porre nel nulla tutta un'attività presressa e a riprendeve 
ab initio un processo inopinatamente risultato estinto. Circa 
il cardine fondamentale della riforma, vivè l'istituto del giu- 
dice istruttore, si osserva che Veccessiva vastità dei poteri 
ad esso assegnati, per la risoluzione provvisoria di tutte le 
questioni, e la sottrazione di tnli poteri a qualsiasi controllo 
immediato del collegio contrastano spesso con le esigenze della 
formazione di una giusta decisione colleglale, per la prepon- 
deranza, in seno al collegio, dell’opinione precostituita del 
giudice e per l'influenza inevitabile del fatto compiuio. Nè 
sono poi da trascurarsi i prospettati pericoli di una dissipazione 
di attività giudiziaria, di tempo e di denaro, qualora il cal. 
legio, esercitando concretamente i suoi poteri, ritenga, nella 
sede differita di controllo, inammissibile, inutile o non per- 
tinente tutta l'attività compiuta dal giudice istruttare. Sotto 
questo ultimo angolo visuale viene infine in considerazione 
l’'impugnabilità opbligatoriamente differita delle sentenze par- 
ziali, che costringe le parti ad attendere per anni tutto lo 
svolgimento ulteriore di un gravoso e dispendioso processo. 
per potere infine fare accertare iu sede d'appello o di cassa- 
zione l'errore iniziale del giudice inferiore. 

Nel valutare tali critiche va fatta la debita parte ‘alle esa- 
gerazioni polemiche, alla difficoltà che hanno provato i vecchi 
operatori del diritto ad assimilare nuovi e così diversi si- 
siemi, e soprattutto alla circostanza che il periodo di prima 
applicazione di un codice, il quale esireva una organizzazione 
giudiziaria perfetta, completa e in piena efficienza, fu fatto 
coincidere, per imprevidenza del legislatore, con un momedto 
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eccezionale e triste della vita della Nazione, preludio al tra» 
gico travolgimento di uomini, cose ed istituti, dai cui effetti, 
tuttora in parte persistenti, l'organismo giudiziario non poteva 
rimanere immune, 

Ciò premesso e valutato, non poteva però e non può, sulla 
base di dati obiettivi, disconoscersi il fondamento di verità 
che esiste nelle sopra indicate critiche rivolte contro un te- 
sto legislativo, che per tanti altri riflessi pregevole ed opera 
di alto valore scientifico, presenta tuttavia dei difetti fun- 
zionali, riconducibili sia alla deficienza di un'opera di finale 
revisione, sia forse e sopratutto ad una conseguenzialità 10- 
gica troppo rizida e formale, che porta agli estremi limiti 
anche esigenze teoriche scarsamente rispondenti nella pratica. 

Per ovviare in via di urgenza alle più pressanti necessità 
del rito civile fu nominata nel 1945 una Commissione ministe- 
riale, la quale nel giugno 1946 presentò al Guardasigilli di al- 
lora un primo progetto di riforma. Senza che occorra indu- 
giarsi svi particolari, può dirsi che tale progetto, degno di 
attenzione per le soluzioni date a numerosi problemi tecnici 
di carattere particolare, se riscosse in generale il moderato 
plauso della dotirina, sembrò ai pratici del diritto avere ap- 
pena sfiorato con innovazioni marginali i problemi fondamen- 
tali che erano stati posti sul tappeto. 

Seguì, sempre presso il Ministero, a cura di un ristretto 
i Comitato di giuristi nominato dal successivo Guardasigilli, 
l'elaborazione di un progetto che si ispirava a ben diverse 
i direttive, e che ben più profondamente incideva nel sistema 
del codice, costituendo in realtà un tentativo di inserire in 
esso la struttura del procedimento sommario del 1901. Tale 
progetto, presentato quale disegno di legge all’Assembiea 
Costituente nella seduta del 27 febbraio 1947, iu sottoposto 
ad accurato ed attento esame della Prima commissione legi- 
slativwa, la quale, tenendo conto delle critiche e dei rilevi che 
frattanto erano stati mossi al progetto, ritenne che esso dovesse 
essere sottoposto ed una profonda revisiorie. Si valutò l’intrin- 
seca ampiezza della riforma postulata dal disegno di legge, in 
contrasto con l'apparente brevità formale di questo. Ed invero 
‘esso, per la molteplicità degli istituti toccati, e per le modifiche 
di sostanza apportate alla loro struttura, rappresentava solo il 
primo nucleo di una quanto mai ampia riforma, che in sede 
di coòrdinamento avrebbe imposto la necessità di modilì- 
care parecchie centinaia di articoli del codice. Ora, l'oppor- 
tunità e l'urgenza di una riforma di simile portata che, 
pur presentata come temporanea e transitoria, equivaleva in 
realtà ad un completo rifacimento del codice, investendo tra 
l'altro anche istituti non collaudati a tutt'oggi sufficientemente 
.dalla pratica, è apparsa aiquanto dubbia, sia per la difficolià 
dell'opera di ulteriore adattamento, sia in relazione alla cri- 
{tica situazione, presumibilmente irte di pericoli, che sarebbe 
stata creata dalla disciplina di trapasso dal vigente al nuo- 
vo rito. 

L’opera della Commissione legislativa, attuata con la colla» 
borazione del Ministero di grazia e giustizia, e in stretto con- 
tatto con questo, è siata pertanto rivolta a semplificare la 
riforma, ed a restringerla all'essenziale, all’urgente ed all'in- 
i differibile, in attesa di una futura revisione generale del codice, 
che dovrà essere convenientemente impostata e conveniente 
mente elaborata, Ne è risultato un progetto che, pur mostrando 
per parecchi riflessi la sua derivazione dal disegno di legge già 
accennato, se ne differenzia notevolmente nella fisionomia delle 
soluzioni concrete. 

E' stato mantenuto il criterio di sostituire al pesante mec- 
canismo del codice la citazione ad udienza fissa, quale forma 
di chiamata in giudizio più idonea a stabilire l'immediato 
contatto tra le parti e il giudice, e quindi l'effettivo avviamento 
della causa. Restituita una funzione sostanziale al giudice 
istruttore, (che era stato ridoito del disegno di legge a sem- 
plice rudimento dell’attuale istituto), la commissione esaminò 
a lungo la proposta, astrattamente seducente, di mantenere la 
comparizione delle parti davanti ad un organo diverso e sut- 
periore al giudice istruttore, cioè davanti al presidente, e di 
attribuite a questo il compito limitato di controllare ia rego- 
larità della costituzione delle parti e di avviare la causa, pre- 
via delibazione del suo grado di maturità, o verso la decisione 
immediata del collegio, o verso lo svolgimento dell'istruzione 
davanti al giudice istruttore. Senonchè, la stessa commissione 
dovè convincersi che tale procedura non avrebbe avuto pos 
sibilità di successo, sia perchè il presidente, oberato in ogni 
udienza da una massa di cause a lui praticamente ignote, non 
sarebbe stato in grado di esercitare efficacemente la funzione 
di smistamento, sia perchè sempre incerta e complicata sa- 
rebbe rimasta la ripartizione di momenti e di funzioni dar 
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vanti al presidente e al giudice istruttore, La commissione sì si adegua alle varie ipotesi di distanza, tra il luogu ove € 
è quindi fermata sulla soluzione consistente nella citazione ‘notificata la citazione e quello ove siede il giudice, già indi- 
a comparire devanti al giudice istruttore, non riscontrando | cate nell'art. 166 c.p.c. in relazione ai termini accelerativi di 
in ciò nessuna incompatibilità strutturale con lo stesso isti- | costituzione del convenuto ivi previsti. 
tuto del giudice istruttore. 11 procedimento davanti a questo Non si è ritenuto di riesumare l'istituto della controcita- 
è stato convenientemente rettificato con innovazioni di cui ‘zione o eitaàzione in prevenzione, cioè la facottà del convennio, 
la più notevole consiste nella possibilità di provocare un im-!cui sia stato assegnato un termine a comparire eccedente quello 
mediato riesame da parte del collegio sui più importunti prov- ‘minimo di lecge, di citare l'attore per una udienza più vicina, 
vedimenti emessi dal giudice, ‘osservati i termini minimi di comparizione stabiliti per la parie 
Dettata, con maggiore rispetto di alcune struiture fonda-|convenuta. La formale Imversione dì posizioni processuan e ie 
‘mentali del codice, una più soddisfacente disciplina generale {connesse complicazioni derivanti da eventuati nuttità o irrego- 
dell'estinzione del processo, si è alquanto semplificata la disci- }Jarita della coutrocitazione o della sua notificazione hanno in- 
plina relativa alla esecuiorietà e all'impugnabilità immediata ‘fatti consigliato di evitarla. Un rimedio altrettanto efficace e 
o differita delle pronuncie collegiali nelle loro varie forme-e più semplice per tutelare il convenuto contro l'eventualità di 
nelle varie specie, ‘vedersi citato a comparire per un’'udienza eccessivamente Ion- 
Di gualche altro istituto particolare, convenientemente uti-|tana nel tempo, lo si è trovato con lo stabilire, oltre al termine 
lizzato per uvviare ad urgenti ed effettive esigenze, sarà detto! mininvo, anche il termine massimo che può intercorrere fra la 
più avanti. (notificazione della citazione e l'udienza di comparizione. Falc 
Ridotta a questi confini limitati, La riforma viene oggi at-|termine massimo corrisponde al termine minimo, aumentaro 
tuata sotto forma di decreto legislativo, avendo la commissione :della. metà, e deve, al pari del termine minimo, essere osser- 
legislativa dell'Assemblea Costituente rinviato il progetto allvato sotto pena di nullità della citazione. 
governo per l'ulteriore corso, a nerma dell'articolo XVII terzo | E seguenti commi dell’ari. 163-bìs contemplano istituti ac- 
comma delle disposizioni transitorie della nuova Costituzione. !cessori del sistema della citazione ad udienza fissa; istituti 
2. La silazione ad udienza fissa davanti al giudice istrut|in parie gia noti al codice del 1885 e al procedimento sommario 
tore. — L'atticolo 4 del decreto detia la norma fondamentale, | Belia legge 31 marzo 1901, n. 107, ed utilizzati anche dal 
secondo cui la domanda dinanzi al tribunale sarà fatta con vigente codice per la citazione davanti ai giudici minori. 
citazione a comparire ad udienza issa direttamente innanzi Così, la possibilità di ottenere dal capo dell'ufficio giudiziario 
al giudice istruttore. Meccanismi di vario tipo sono astratta-|la riduzione sino alla metà dei termini minimi di compari 
mente escogitabili, e sono stati effettivamente studiati nellzione (art. 134 c. p. c. 1865, ari. 313 terzo comma c. p. c.); così 
corso dell'elaborazione «lella riforma, per ottenere che attra-:10 spostamento automatico della da a di comparizione alia 
verso la citazione le parti possano senz'altro identificare il|prù prossima udienza dello stesso giùdice, destinata per lu 
giudice istruttore davanti al quale dovranno comparire in prima comparizione delle parti, quando per qualsiasi ragione 
una determinata udienza, Nell’accennare al meccanismo con-inel giorno fissato in citazione il magistrato designato non 


cretamerite adottato a tale scopo, si può rilevare che si iratte- 
rebbe di materia di limitata portata, prevalentemente regola- 
mentare, se non fosse da osservare la ciusta necessità di 
evitare che il giudice istruttore sia scelto a libito dell'attore, 
anzichè designato, come è logico, del capo dell'ufficio giudi- 
ziario, Ad ogni modo, è stato stabilito che il presidente del tri- 
banale prefissi al principio di ogni anno giudiziario, con de- 
creto approvato dal primo presidente della corte d'appetlo, Ì 
giorni della setiimana in cui ciascun giudice istruttore terrà le 
udienze, distinguendo tra tali udienze quella, una per ciascuna 
settimana, che sarà destinata esclusivamente alla prima com- 
parizione delle parti. L'originale dell’atto di citazione e le co- 
pie da notificare dovranno essere presentati prima della noti 
ficazione al presitiente del tribunale, il quale, con decreto in 
calce di essi, designerà il giudice davanti al quale la causa 
dovrà essere trattata. Se il tribunale è diviso in sezioni il 
presidente assegna la causa ad una.-di esse, e in tal caso alla 
designazione del giudice istruttore sarà provveduto, nelle 
stesse forme, dal presidente della sezione. Così, mediante la 
inserzione del provvedimento .del presidente nell'originale e 
nelle copie dell'atto di citazione, quale eleinento integranie 
di questa, la parte atirice e quella cui la citazione è diretta 
acquisteranno l'indispensabile preventiva conoscenza della 
sezione e del giudice davanti ai quale dovranno comparire, 
Altro elemento essenziale della citazione sarà l'indicazione 
dell’udienza di comparizione davanti al giudice, L’attore sce- 
glierà e fisserà direttamente una delle udienze predisposte per 
la prima comparizione delle parti davanti al giudice desi- 
guato, curando che in relazione alla data presumibile della 
notificazione possano essere rispettati i termini minimi e mas- 
simi di comparizione prescritti dalla legge (v. infra). 

Il sistenia, pure imponendo all'attore un adempimento 
preventivo che per qualche riguardo potrebbe apparire gra- 
voso, è apparso tuttavia preferibile all’altro, che consiste- 
rebbe nello stabilire che tutti i giudici istruttori del tribunale 
debbano tenere udienza di comparizione nello stesso giorno 
della settimana, cosicchè l'attore potrebbe limitarsi a fissare 
in citazione una di tali udienze, per la comparizione delle 
parti davanti a quel giudice che dopo la costituzione di esse 
sarà designato dal presidente. Gli inconvenienti pratici deri- 
vanti dalla concentrazione di tutte le nuove cause in un solo 
giorno, specie nei grandi tribunali ove prestano servizio pa- 
recchie decine di giudici istruttori, sono facilmente immagi- 
nabili e non occorre quindi insistere su di essi, 

L'art. 5 del decreto introduce nel testo del codice un’arti- 
colo 163-bis, 11 quale stabilisce ì termini che l’attore deve asse- 
gnare al convenuto, cioè i termini dilatori che debbono inter- 
correre tra il giorno della notificazione della citazione e quello 
fissato per l'udienza di comparizione, La misura di tali termini 


tenga udienza. | 

L'art. 6 «el decreto, in relazione alla nuova forma; as- 
! supta dall'atto introduttivo del giudizio, innova il testo del 
|primo comma dell’art, 164 del codice di procedura eivile in 
modo da comminare la nullità della citazione, oltre che per 
la mancanza dei requisiti essenziali già richiamati dall'er- 
iicolo, anche per l'assegnazione di un termine a comparire 
minore dì quello minimo, o maggiore di quello massimo sta- 
hilito dalla legge; e inolire per la mancanza e l'assoluta in- 
certezza della designazione del giudice istruttore o dell’u- 
dienza. 

Naturalmente, anche per tali nuove categorie di vizi si 
verifica la sanatoria della nullità a seguito della costitu- 
zione del convenuto, a norma dell’art. 164 secondo comma. 

Appare opportuno ricordare a questo punto, circa i requi. 
siti della citazione, che l’unica modificazione di rilievo appor- 
tata al primo libro del codice si è conoretata nell’ammettere 
(art. 3 del decreto) che la procura al difensore firmatario 
della citazione possa essere rilasciata in data posteriore alla 
notificazione, purchè anteriormente alla costituzione della 
iparte atirice. Con ciò non si è voluto aderire all’inammissi- 
bile concetto. di un'utile gestione processuale, ma semplice- 
mente ammettere, conformemente ad una benevola tendenza 
giurisprudenziale, che nei casi d'urgenza il mandato possa es- 
sere conferito oralmente, salva la successiva redazione for- 
male. 

3. La costituzione delle parti. — L'introduzione del sistema 
di citazione a udienza fissa è sembrata compatibile con ia 
persistenza della distinzione tra costituzione e comparizione 
delle parti, cosicchè la costituzione sia dell'attore che del 
convenuto dovrà avvenire in cancelleria, entro termini rispet- 
tivi anteriori all’udienza di comparizione e con le forme 
prescritte dagli articoli 163 e 166 del codice. Per la costituzione 
dell'attore è stato mantenuto fermo il termine attuale di dieci 
giorni dalla notificazione — salva la riduzione a. cinque nei. 
l'ipotesi di concessa abbreviazione di termini; si è è tenuto 
invece particolarmente conto della situazione del convenuto, 
in relazione alle sue necessità di preparare la difesa, conce- 
dendogli la possibilità di costituirsi fino a un breva termine 
(cinque giorni, e tre in caso di abbreviazione) anteriore alla 
udienza (art. 7 del decreto, modificativo del testo degli ar. 
ticoli 165 e 166 cod. proc. civ.). 

Il mantenimento del sistema sopra accennato di costitu. 
zionè risponde allo scopo di stabilire tendenzialmente un pri 
mo contradittorio effettivo anteriore all'udienza, con il depo- 
eito della prima comparsa di risposta del convenuto; nonchè 
di evitare gli ingombri ed i ritardi che derivano dalla costi- 
tuzione delle parti nell'udienza di comparizione. Dicesi 
tendenzialmente, perchè si continua ad ammettere che, costi. 
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tuitasi una delle parti in cancelleria unteriormente all’udienza, | termine utile. ll giudice fissa, nel primo caso con decreto da 
l'altra possa successivamente costituirsi, senza incorrere nella;comunicarsi ‘alle parti costituite, e nel secondo caso con or- 
dichiarazione di contumacia, fino alla prima ddienza di com.|dinanza, una prossima udienza davanti a sè per la precisa- 
parizione. Notevole nell'art. 171, quale risulta modificato | zione delle conclusioni delle parti ai sensi dell’art, 199; è 


dall'art. 7 del decreto, la precisazione — derivata da una;quindi provvede a rimettere le parti ad una udienza del tri- 
autorevole tendenza giurisprudenziale — secondo la quale, !bunale per la trattazione del reclamo. Il collegio è investito 


perchè sia ammessa, fino alla prima udienza, Ja costituzione | così dell'esame del reclamo, ed eventualmente, secondo l'esito di 
del convenuto, è sufficiente che l’attore, pur non avendo ;i-i questo, anche del merito. A tale scopo le parti debbono intera- 
spettato il proprio termine di costituzione, si sia costituito | mente formulare anche le conclusioni di merito (art. 14 del 
eutro il termine, anteriore all’udienza, fissato per la costitu- decreto, che ‘modifica l'art. 189 c.p.c.). Il collegio provvederà 
zione del convenuto medesino. secondo i casi con sentenza, o con ordinanza non impugnabile, 

Riguardo alle altre innovazioni dettate dall'art. 7 dellin conformità della nuova disciplina delle pronuncie colle- 
decreto, la semplificazione del contenuto necessario dalla|giali (art. 16 del decreto) che sarà più oltre illustrata. 
comparsa di risposta si riconnette alla abolizione delle pre- Non è inutile richiamare l’attenzione sul punto che mercè 
clusioni a nuove deduzioni, di cui sarà più oltre fatto cen-|il concesso reclamo la parte, la quale ritenga di potere fare 
no. I nucvi criteri adottati in tema di estinzione del pro-|con ciò definire il giudizio, potrà richiedere anche una deci. 
cesso giustificano invece la soppressione del primo commal sione immediata collegiale sulle questioni di merito aventi 
dell'art. 171 c.p.c. che comminava l'estinzione immediata del | carattere preliminare e sulle questioni pregiudiziali che il giu- 
processo per difetto di costituzione di tutte le parti nei ter-|dice abbia, per conto suo, deciso di accantonare a norma del- 
mini loro assegnati, (Cfr. art. 19 del decreto). l'art. 187 secondo e terzo comma c.p.c. 

Le modalità per l'iscrizione della causa sul ruolo gene- Si è poi considerato che la parte soccombente sul punio 
rale e quindi nel ruolo del giudice designato sono infine state) provvisoriamente risoluto con l'ordinanza del giudice istrut- 
aleguate al nuovo sistema d'introduzione della causa. Nel]tore, essendo in definitiva Ja principale interessata alla riso- 
testo del primo comma modificato dell'art. 168 c. p. c. si fa] luzione immediata dell'incidente e alla sospensione della 
menzione dell'iscrizione della causa anche nel « ruolo di se- esecuzione dell'ordinanza, possa preferire che la questione 
zione », Trattasi di un registro di cancelleria non previsto dal- sia ripresa in esame dal collegio dopo l'esecuzione, in sede 
le norme vigenti (cfr. art. 30 delle disposizioni d'attuazione di decisione del merito, così come avviene oggi in ogni caso 
c.p.c.), ma di fatto già istituito e in uso in base a circolari) in base all’art, 178 c.p.c. E' stato ammesso pertanto che il 


ministeriali, maucato reclamo in termini non preciuda, indipendentemente 
4. Le ordinanze del giudice istrut'ore e la loro reclama-| dalla necessità di qualsiasi riserva, la facoltà di riproduri'e 
bilità, — Una riforma fondamentale è stata apportata all’at-|la questione al collegio nella differita sede di merito; sicchè 


immediato o differito controllo collegiale sull'ordinanza del 
giudiee istruttore dipenda in sostanza dalla parte interessata 
sia di fronte al ritmo del procedimento, che rispetto al con- 
tenuto delle ordinanze. 

‘Tale soluzione potrebbe, a prima vista, sembrare non 
aderente al principio di logica formale per cui la mancata 
impugnazione di un provvedimento nel concesso termine pe; 
rentorio, o aliernativamente il difeito di riserva, dovrebbe im- 
plicare la stabilità e la definitività del provvedimento stesso. 
Ma t'obiezione è facilmente superabile quando si consideri da 
un lato che il reclamo è una impugnazione sui generis, la 
quale ha il contenuto e lo scopo limitato di anticipare, per 
utilità pratica, il controllo che il collegio dovrebbe comunque 
esercitare. D'altra parte, ben più discutibile logicamente sa- 
rabhe nei suoi effetti l'opposta soluzione per la quale in so- 
stanza l'ordinanza del giudice istruttore, cioè emessa da un 
organo distinto da quello giudicante, in difetto di reclamo 
acquisterebbe di fronte al collegio una efficacia preclusiva 
pari a quella della pronuncia collegiale, e ciò anche se even- 
tualmente il sindice avesse ecceduto i limiti delle proprie at- 
tribuzioni, invadendo la sfera di competenza esclusiva del 
collegio. 

Le considerazioni sopra espresse giustificano anche perchè 
siasi ritenuto che l'introduzione dell’istituto del reclamo sia 
compatibile con il principio della libera revocabilità e modi- 


tuale regime delle ordinanze emesse dal giudice istruttore. 
nel senso che viene ammessa in linea generale l’impugna- 
zione immediata di esse, mediante reclamo al collegio (arti- 
colo 9 del decreto, che aggiunge ire commi all'attuale testo 
dell'art. 178 c.p.c.). Simile impugnazione era già prevista 
non solo dal disegno di legge, per le ordinanze del giudice 
istruttore (che ivi era nominato dal collegio), ma anche dal 
progetto della Commissione Ministeriale, per alcune ordi- 
nanze ammissive di determinati mezzi di prova. . 

S'intende con ciò ovviare, mediante la garanzia dell’im- 
mediato controllo collegiale, ai due deprecati e in parte tra 
loro antitetici pericoli, spesso provocati dall'attuale dualismo 
tra giudice istruttore e collegio, e dall'attuale regiméè di ris- 
same delle ordinanze, differito obblisatoriamente al momento 
della decisione del merito, l’uny è quello di ridurre la col. 
legialità ad una pura lustra, in quanto, per l'inevitabile 
infiuenza psicologica del fatto compiuto, il collegio talvolta 
non esercita efficacemente il proprio controllo a posteriori, 
limitandosi a prendere atto delle direttive seguite e delle 
decisioni prese, bene o male, dal giudice istruttore: l’altro 
è quello di far proseguire una istruttoria complessa e dispen- 
diosa sulla base di un provvedimento provvisorio intriuseca- 
mente errato, che sarà bensì accertato e dichiarato tale dal 
collegio, ma solo dopo un inutile e Aannoso spreco di atti- 
vità. "di teri . im sit ianenti 
i A La pa ficabilità delle ordinanze da parte dello stesso giudice che le 
aogravarsi a seguito della nuova norma (articoli 12 e 13 det R® pronunciate (art. 177, seconilo comma c.p.c., modificato 
decreto) che abolisce ogni divieto di ius novorum nel corso|dall'art. 8 del decreto). Il conservato carattere strumentale 
della fase davanti al giudice istruttore, in modo che in qual-|di tali provvedimenti fa apparire opportuno ed utile che il giu- 
sinsi momento di tale fase potranno ormai sorgere eventual- dice possa, melius re perpensa, ritornare sulla propria deci- 
mente le più gravi questioni della causa, sione, facendo eventualmente venir meno l'accantonata ma- 
a n reclamo deve proporsi entro breve termine perentorio| ria del contendere. S'intende che, una volta che il collegio 
(cinque giorni), decorrente dalla data della pronuncia, se sia stato effettivamente e immediatamente investito della que- 
emessa in udienza, o altrimenti dalla comunicazione del-| Stone Merce Îl proposto sediamo, Corsa lato poresia dI -Ievoca 
l'ordinanza. tn pendenza del termine per il reclamo e durante | © di MOAifica da parte del giudice. 


Îl giudizio d’impugnazione l'esecuzione dell'ordinanza rimane], TIRO o tia A ta al 
sospesa (primo dei commi aggiunti all'art. 178) a meno che, | T£° DIGA: RRTEROCAli eRISG0n.9-0) GERA Ze: 
snssistendo a parere del giudice particolari ragioni dì urgenza, 1) i provvedimenti emessi dal giudice istruttore, a norma 


l'ordinanza sia dichiarata provvisoriamente esecutiva nono-{ dell'art. 175 secondo comma c.p.c., per fissare le udienze 
stante reclamo. Tale potere di dichiarare provvisoriamente successive e i termini entro i quali le parti debbono compiere 
esecutiva l’ordinanza istruttoria corrisponde sostanzialmente |gli atti processuali (ultimo dei commi aggiunti all'art. 178 
all'analogo potere già attribuito al presidente, in sede di|dall’art. 9 del decreto). Simili provvedimenti, non risolvendo 
risoluzione di incidenti, dall'art. 182 del c.p.c. del 1865 e|in realtà nessuna vera questione di natura sostanziale o pro- 
dall'art. 40 del regolamento del 1901 sul procedimento somma-| cessuale, e avendo un carattere meramente ordinatorio, non 
rio. Esso costituisce un opportuno temperamento al normale| possono pregiudicare l'interesse delle parti e per essi qual- 
effetto sospensivo del reclamo, ed un'efficace remora contro|siasi immediato controllo collegiale si paleserebbe quindi del 
le impugnazioni puramente dilatorie e defatigatorie. 11 re-]tutto superfluo e dannoso; 

clamo si propone mediante ricorso al giudice istruttore, 2) le ordinanze pronunciate sull'accordo preventivo dello 
ovvero anche con semplice dichiarazione alla udienza da-|parti in materia della quale queste potevano disporre, ovvero 
vanti al giudice stesso, sempre che tale udienza ricada nelldichiarate nei singoli casi espressamente non impugnabili 
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dalla legge. Per queste ordinanze, core già il codice pre- 
ciudeva il controllo differito da) collegio, così deve escludersi 
lo stesso controllo anticiputo; 


3) le ordinanze per le quali la legge prevede un diverso 
€ specifico mezzo di iîmpugnazione e di controilo, Basta pen- 
sare a parecchi tipi di ordinanze pronunciate fuori del canipo 
del processo ordiuario di cognizione, per esempio all'ordinanza 
di .sequestro, controllabile e revocabile solo in sede di giu 
dizio di convalida; 

4) Je ordinanze con le quali il giudice istruttore o altro 
giudice delegato all'assunzione di mezzi di prova, provvede, 
a norma dell'art, 205 .c.p.0. alla risoluzione delle questioni 
cite sorgono nei corso della assunzione stessa. Per queste uniti 
ine ordinanze, data Ja limitata materia su cui esse incidono, 
e la necessità di evirare una deprecabile moltepiicita 
rimessioni al collegio per la sola risoluzione di semplici inci- 


denti, spesso di ininima, portata, rimane integra la disciplina: 


già predisposta dal codice ed ascolta anche dai disegno di 
legge (art. ?81 seconilo comma) circa la loro revocabilità è 
la possibilità di controllo da parte del collegio solo in sede 


di decisione del :inerito (ultimo comma aggiunio alPart. 178), | 


i, La traitazione della causa davanti al giwlice istruttore. 
— Se si vuol prescindere dalla innovazione illustrata nel pre- 


cedente paragrafo, può affermarsi che Je altre innovazioni | 


apportate al sistenia di trattazione delia causa hanno limitata 
estensione, conservando iniepra Ja str 
nonchè 1 poieri attuali del giudice isiruttore. 

ll criterio della prevalenza assoluta della forma orate della 
trattazione davanti al giudice istruttore (art. 180 primo com- 
ma c.p.c.) è siaio convenientemente attenuato (art. 10 del 
decreto) con l’ammettere che il giudice possa autorizzare la 
trattazione della causa in forma in tutto o in parte scritta 
mediante comunicazione di comparse, La nuova norma ri- 
sponde ad esigenze che avevano trovato un certo riscontro 
anche nel progetto della Commissione Ministeriale, e non 1a 
d'altra parte che legalizzare una prassi che inderogabili ne- 
cessità pratiche avevano imposto presso parecchi uffici giu- 
diziari, pur in contrasto con il divieto dell'attuale legge pro- 
cessuale. 

Circa i provvedimenti demandati al giudice nel caso di 
mancata comparizione ilelle parti nella prima udienza, la 
nuova formulazione dell'art. 181 c.p.c. (art. 11 del decreto) 
si adegua da una parte al modificato meccanismo di fissa. 
zione di tale prima udienza, e dell’altra ai nuovi principî che 
vengono dettati in tema d'estinzione del processo. 

La diserzione biiaterale dell'udienza, cioè la mancata pre- 
senza di tutte le parti, continuerà ad avere per effetto la can- 
celiazione della causa dal ruolo. Simile provvedimento deve 
essere eventualmente disposto anche nel corso ulteriore del 
processo per diserzione bilaterale che si verifichi in qualsiasi 
udienza del giudice istruttore, o del collegio. Prima di -prov- 
vedere alla cancellazione dal ruolo il giudice può in ogni 
caso, e non più deve, come è oggi prescritto per la diserzione 
delle udienze successive alla prima istruttoria (art. 209 primo 
comma ce.p.c., modificato con l'art. 20 del decreto) fissare 
un’altra udienza di cui il cancelliere dà comunicazione alle 
parti costituite, JI provvedimento di cancellazione dal ruolino 
è in ogni caso dato con ordinanza non impugnabile. A tale 
provvedimento, è bene metterlo in evidenza, non segue pero 
più l’effetto fulminante dell'estinzione del processo, giacchè 
questo potrà essere utilmente riassunto nel termine di un 
anno (cfr. art. 19 del decreto). 

I provvedimenti che il giudice deve adottare nella prima 
udienza in caso di mancata comparizione dell'attore già 
éostituitosi sono identici a quelli già prescritti dal codice, a 
segofida che il convenuto chieda o meno che si proceda 
alla trattazione del merito. Non si è ritenuto di applicare nè 
alla ‘ipotesi sopra accennata, nè a quella della contumacia 
dell'attore (clie continua ad essere regolata dal testo inalte. 
rato dall'art. 290 c.p.c.), il nuovo principio secondo il quale, 
una volta cancellata la causa dal ruolo, il processo non si 
estingue se non quando si trascuri di riassumerio entro il 
termine di un anno (art. 19 già citato). L’aver mantenuto ia 
estinzione immediata del processo conserva pratica efficacia 
all'onere, che continua ad essere imposto all'attore, di costi. 
tuirsi e di comparire alla prima udienza, e assicura al conve- 
nuto la stessa favorevole posizione che nel sistema del codice 
del '65 gli derivava dalla facoltà alternativa di chiedere, in 
caso di contumacia dell'atiore, l'assoluioria dal giudizio, ov- 
vero dalla domanda (art. 381, primo comma). 


nrix sidianza 


dii 


utiura del procedimento, | 
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Non sembra che sia il caso di soffermarsi eccessivamente, 
sulla disposta rimozione (articoli 12 e 13 del decreto, che 
modificano rispettivamente gli articoli 183 e 184 c.p.c.), di ogni 
limite allo ius novorum per tutto il corso dell'istruzione. Su 
questo punto esiste ormai un accordo sostanziale tra espo- 
nenti della dottrina e della pratica. E’ necessario eliminare 
la-causa di una delle più istintive ma non del tutto iugiu- 
stificate antipatie che suscita il vigente rito, il quale atira- 
verso la serie di molesti e progressivi vincoli posti alle dedu- 
zioni e produzioni delle parti dà spesso la sensazione «i 
sacrificare ad una malintesa esigenza di celerità, e sia pure 
di probità. processuale, le esigenze sostanziali della difesa, 
e quindi della stessa giustizia intrinseca della decisione. A 
ciò si aggiunge l'opportunità di evitare le contesiazioni!, 
spesso accanite tra le parti e non di rado rinnovate in sede 
di decisione della causa nonchè in fase d'impugnazione, circa 
il conereto esercizio, in un senso 0 nell'altro, da parte del 
giudice isiruttore, dei delicati poteri di rimuovere tali pre 
clusioni, previa una valutazione discrezionale di circostanze 
giustificative della tardiva deduzione, Quale lieve remora con- 
tro il ritardo dolosc o colposo, o comunque obiettivamente 
non giustificato, nella produzione delle difese e delle ecce- 
zioni, rimarrà il potere, atiribuito al giudice in conformità 
dei principî dettati dall'art. 92 c.p.c. primo e secondo comma, 
di tener conto del comporiamento della parie e delle ragioni 
del ritardo, ai fini dell'onere delle spese del giudizio (con. 
danna alle spese di singoli atti, compensazione totale o par- 
ziale). Il nuovo più liberale principio potrà, si noti, essere ap- 
piicaio non solo finchè il giudice non abbia rimesso le parti al 
collegio a norma dell'art. 189 c.p.c. (la preclusione di nuove de- 
duzioni e di nuove prave, dopo il rinvio della canvsa al collegio 
rimane nella sua rigidità attuale), ma anche quando a se- 
guito di decisione del collegio la causa sia stata rinviata per 
l'ulteriore procedimento davauti all’'istruttore. Occorre ap- 
pena mettere in evidenza che, in simile ipotesi, tuttavia, sono 
sempre operative dinanzi al giudice istruttore le preclusioni 
a nuove attività delle parti, derivanti dalle pronuncie esplicite 
o implicite contenute nella decisione del collegio. 

E' rimasta inalterata la preclusione consistente nella ne- 
cessità che la chiamata del terzo a istanza di parte sia pro»- 
posta non più tardi della prima udienza di comparizione (ar 
ticolo 167 secondo comma, art. 269 secondo comma c.p.C.); 
ciò perchè si è ritenuto che, per quanto possibile, debbano 
fin dall'inizio essere determinati i soggetti del rapporto pro- 
cessuale. 

6. La forma delle decisioni del collegio e la loro esecuto- 
rietà. — Riguardo alle pronuncie del ‘collegio attinenti alla 
ammissione dei. mezzi di prova, la dottrina ha dimostrato Ia 
più aperta ostilità contro la norma, contenuta nel disegno di 
legge, che all'attuale forma di ordinanza coliegiale sostituiva 
la vecchia forma della sentenza. Secondo la dottrina, la sen- 
tenza puramente interlocutoria e i capi interlocutori delle 
sentenze cosidette miste sarebbero un ibrido, avente forma di 
sentenza e sostanza di ordinanza (pronuncia strumentale ri- 
spetto alla decisione finale), ciò che giustificherebbe perchè 
anche nel caso che insieme alla pronuncia istruttoria il colle- 
gio emetta pronuncie di altro genere, debbasi evitare la forma 
della sentenza mista e mantenere invece la distinzione formale 
tra la sentenza (parziale) e la parallela e contemporanea ordi- 
nanza collegiale diretta alla prosecuzione dell'istruzione. 

E° da osservare anzitutto che il problema è connesso per 
più aspetti a quello della impugnazione immediata o obbli- 
gatoriamente differita delle pronuncie istruttorie, e quindi 
all'estensione più o Incno ampia che debbasi dare al pri 
cipio, pure sostenuto dalla dottrina, della concentrazione, in 
unico processo d'impugnazione, dei gravami contro pronuncie 
definîtive e non definitive, Il problema, quindi, attinente alla 
forma della pronuncia del collegio perde parte della sua 
asprezza quando si stabilisca, come in realtà si è stabilito 
nello schema in esame, che comunque ie pronuncie istrut- 
torie del collegio non siano di per sè immediatamente impu- 
gnabili. Superato questo profilo, rimangono gli aspetti acces- 
sori del problema e «di carattere più propriamente pratico, che 
si riassumono nella maggiore semplicità e agilità della 
forma dell'ordinanza nei confronti della sentenza; nella pos- 
sibilità (una volta esteso il principio della impugnabilità 
immediata alla inassima parte delle ‘sentenze non definitive) 
di identificare agevolmente attraverso la forma il tipo di pro- 


VA LIC 
nuncia non impugnabile immediafamente: ed infine nel ca- 
[rattere di revocabilità e modificabilità che si ritiene eonna. 
i turato alla pronuncia emessa sotto forma di ordinanza. Sc- 
nonchè, su quest’ultimo punto la Commissione legislativa ha 


giustamente ritenuto che alla revocabilità e .modificabilità del 
provvedimento collegiale ineriscano più svantaggi che van- 
laggi, essendo illogico e dannoso che il collegio possa tornare 
su questioni e eccezioni esaminate e superate, con conseguente 
perdurante instabilità della linea direttiva della causa finchè 
questa non sia siata definitivamente e integralmente decisa. 
Aggiungasi che più grave e discutibile risulta tale revocabi. 
lità e modificabilità della pronuncia collegiale quando si 
pensi che trattasi in sostanza di decisione di controllo del- 
l'operato di un organo inferiore e subordinato quale il giu. 
dice istruttore; ciò che adesso, secondo l'innovazione accolta 
nel decreto, sarà più chiaro ogni qualvolia il collegio sarà 
chiamato a pronunciarsi sul reclamo immediato contro le or- 
dinanze; del giudice istruttore. 

Rimangono gli allri due aspetti; di còsi è indubitabile quello i 
attinente alla maggiore semplicità del provvedimento emesso 
in forma di ordinanza, mentre quello che sì riferisce alla 
più facile identificazione del provvedimento puramente istrut- 
torio, come tale non impugnabile immediatamente e separata. 
mente, può acquistare qualche rilevanza quando si superi iv 
via legislativa il principio, oggi prevalente in giurisprudenza, | 
secondo il quale quando sotto la forma di ordinanza siano 
state emesse pronuncie su materia o. su questioni che dove- 
vano formare. oggetto di sentenza, il provvedimento, sotto 
ogni riflesso sostanziale, e quindi anche @i fini dell'impugna- 
zione, vale quale senienza e non quale ordinanza, sempre 
che l'organo il quale ha emesso il provvedimento avesse po- 
testà astratta di pronunciare sentenza, cioè di decidere su 
quelle materie e su quelie tali questioni. 

Le considerazioni che precedono rendonc facile la com- 
prensione delle innovazioni apportate con l'art. 18 del «e- 
creto al testo degli articoli 278, 279 e 280 del codice. Concreta- 
mente, quando il collegio aeciderà soltanto questioni relative 
alla istruzione della causa, senza definire il giudizio, dovrà. 
adottare la più semplice forma dell'ordinanza, Tale ordinanza 
però, per le già accennate ragioni, non sarà più revocabile 
nè modificabile dal collegio in fase sugcessiva, cosicchè la} 
questione sull’ammissibilità e concludenza della prova am. 
messa non potrà essere ripresa in esame dal collegio nemmeno 
«con la successiva sentenza. La pronuncia contenuta nell’ordi. 
nanza potrà essere, s'intende, sottoposta a] controllo del giu 
dice superiore, ma solo in sede d'impugnazione della prima 
sentenza successiva che sia effettivamente impugnata, in con. 
formità delle disposizioni di cui sarà fatto più oltre cenno. 
Si è ritenuto poi di eliminare la preoccupazione che, come 
già si è accennato, si verifichino casi patologici in cui, avendo 
il giudice sfiorato o anche affrontato e discusso con l'ordi-| 
nanza collegiale questioni di merito, sorga dubbio se in realtà 
ci si trovi di fronte ad un'ordinanza o se invece si iraiti dii 
sentenza da impugnarsi immediatamente, sotto pena di pre- 
ciusione di ogni possibilità ulteriore di discutere e far rie- 
saminare ie questioni predette, Pertanto, è stnio cspressa- 
mente stabilito che le considerazioni attinenti al inerito, 
eventualmente contenute nell'ordinanza, non possono in nes- 
sun caso pregiudicare la, decisione delle questioni a cui es- 
se si riferiscano; vale a dive, potendo il collegio deci. 
dere legittimamente con Ja forma dell’ordiuanza solo que- 
siioni relative all'istruzione della causa, qualuuque sconfina- 
mento da iale materia deve essere ritenuto privo di ogni ef. 
fetto. Trattasi in sostanza dello stesso concetto già espresso 
dall’art. 177 primo conmna c.p.c. a proposito della motiva. 
zione di tutte le ordinanze, anche irrevocabili, del giudice 
istruttore. 

Se comunque, invece, il collegìo, senza «definire tutto il 
giudizio, deciderà insieme con questioni relative alla istru- 
zione della causa questioni di merito, anche se di carattere 
preliminare, o questioni pregiudiziali, anche le promunzie 
di carattere istruttorio saranno contenute e assorbite nella 
sentenza, ‘infatti, in tal caso, dovendosi comunque emettere | 
la sentenza, vengano meno le ragioni di semplicità e rapidità! 
che possono far dare Ja preferenza alla ordinanza. quando 
cuesta si presenta come provvedimento isolato; e inoltre, dato; 
la spesso intima connessione logica tra la pronuncia di carat- 
tere istrutiorio e le altre pronuncie, appare opportuno non 
spezzare il contesto della decisione, specie ai fini della moti- 
vazione, in due provvedimenti distinti e diversi quanto ‘alla 
forma. Ad ogni modo, la pronunzia del collegio, sentenza o 
ordinanza che sia, per effetto della quale la causa deve pro- 
seguire davanti al giudice istruttore, predispone direttamente 
Ja comparizione dalle parti davanti al giudice stesso per una 
determinata udienza, quindi senza che occorra alcune ne- 
cessità di atio riassuntivo (art. 290 c.p.c. nel testo modificato! 
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dall'art. 17 del decreto), La diretta predisposizione della 
udienza di comparizione dinanzi al giudice istruttore, anche 
nel caso di rimessione con sentenza, è resa da un lato possi» 
bile della comunicazione d'ufficio della sentenza (art. 133 - 
secondo comma c.p.c.) e d'altra parte dalla norma (comma ag- 
giunto all'art. 28? del c.p.c. con l'art. 13 del decreto) che 
dichiara esecutive di diritto, senza possibilità di inibitoria, 
vuite le pronuncie collegiali emesse in primo grado, le quali 
senza detinire il giudizio risolvano questioni relative all’istru- 
zione della causa. Non era il caso di risolvere in questa sode 
le possibili difficoltà pratiche derivanti dai preventivi adem- 
pimenti di registrazione fiscale della sentenza mista; si potrà 
in proposito provvedere nella più opportuna sede delle norme 
di attuazione, 


7. l'estinzione del vrocesso. — La soluzione proposta dal 
disegno di legge riguardo al grave e complesso problema 
Rella estinzione del processo per inattività delle parti consi. 
steva essenzialmente nel sostituire ai particolari termini di 
estinzione contemplati dal codice quello generale di un anno, 
qualificato da una inattività delle parti (mancato. compimento 
di atti del procedimento) protratta per uguale periodo. 

E’ stato riconosciuto, anche in sede di elaborazione dell'at- 
tuale decreto, che il sistema ora vigente in materia di estin- 
zione è senza altro meritevole «di riforma, innanzi tuito al fine 
di consentire, entro certi limiti, alle parti di imprimere al 
processo il ritmo che essi riiengomo più idoneo, senza incor 
rere nelle numerosissime e drastiché sanzioni di decadenza 
immediata o a brevissimo termine; si è dovuto tuttavia accer 
tare, dopo matura consìderazione dì tutti i casi di estinzione 
contemplati dal codice, che la norma sopra indicata non ri 
spondeva alle esigenze di una completa soluzione del pro- 


i blema. Essa in sosianza ripeteva gli schemi della vecchia 


perenzione, istituto proprio di un codice al quale era del tutio 
ignoto Vimpuiso affiriaie e in cui la scelta del momento 
e del tipe dell'atto processuale da compiere era in ge- 
nere rimessa alla volontà delle parti. II nuovo processo deli 
neato nel codice del 1940 è, invece, tutto un nesso o una serie 
lozica di atti tipici e preordinati, da* compiersi, secondo 1 
casi, nel preciso momento, ovvero entro il termine fissaio 
dalla legge o dal giudice, Ora, è possibile provvedere ad ai 
tenuare alcuanto l'impulso ufficiale e ad ampliare convenien- 
iemente i termini imposti alle parti per ii compimento deli» 
loro attività, ma non può essere spezzata ed abolita la catena 
logica della serie preordinata di atii, senza che ne rimanga 
sconvolto rovinosamenie tutto l'edificio del codice. 

Im base ai rilievi sopra esposti, si è rifennio di dovere 
dare separata disciplina a due distinte serie di casi di estin- 
zione. ia prima serie riguarda la mancata costituzione di 
tutte le parti dapo la citazione introduttiva, ovvero la man- 
cata comparizione di tutte, fopo la costituzione di almeno 
una di esse, alla prima udienza fissata, o alle successive di- 
nanzi all'istruitore o anche dinanzi al collegio. 

Come è noto, per questi casi e analoghi, il codice com- 
mina l'immediata estinzione del processo ene consegue a fi 
diritto (art. 171 primo comma), ovvero previo ordine di can- 
cellazione della causa dal riolo (art. 181 secondo comma e 
art. 309). Per queste situazioni, si è stabilito (primo camma 
dell'art. 307, modificato dall'art, 19 del decreto), secondo un 
criterio già accolto in parte dal progetto della commissione 
ministeriale, che alla mancata costituzione, o ad altri succes- 
sivi inadempimenti, che provocano la cancellazione dal molo, 
non segua automaticamente ed immediatamente l'estinzione 
del processo, ma resti alle parti la possibilità di riassumerlo 
entro il termine di un anno, oltre il quale termine il processo 


{ sì estingue. In tal modo si ovvia all’inconveniente della co- 


sidetta estinzione fulminante, e d’altro canto si evita di rie- 
sumere la perenzione vecchio stile, giacchè per interrompere 
il termine di un anno non è sufficiente un atto qualsiasi di 
procedura, ma è necessario che venga notificato l'atto di rias- 
sunzione del processo dinanzi allo stesso giudice, cioè di- 
nanziì allo stesso organo (istruttore, collegio) davanti al quale 
ia causa pendeva allorchè ne venne sospeso il corso. La for- 
ma dell'atto riassuntivo potrà essere precisata, per le varie 
ipotesi, con le norme complementari, anche eventualmente 
con utilizzazione o conveniente modifica dell'art. 125 delle 
vigenti disposizioni di attuazione, 1 concetti fin qui esposti 
rendono ehiaro che la decorrenza dell’anno non può avere 
inizio dell'ultimo atto positivo di procedura compiuto dalle 
parti, ma bensì dal mancato compimento dell’atto previsto 
dalla legge (inutile scadenza del termine di costituzione fis- 
sato per ll convenuto, nel caso che nessuno delle parti si co- 
stituisca, diserzione bilaterale della udienza nella quale ie 
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Parti dovevano comparire, ecc.). Le ragioni per le quali nel 
caso della mancata costituzione dell'atiore o della sua man- 
cata comparizione alla prima udienza è siato eccezionalmente 
mantenuta l'estinzione immediata (ari. 181 e art. 290 c.p.c.) 
sono state già ampinmente spiegate e non è quindi necessario 
insistervi ulteriormente. 

Per evitare, poi, che il nuovo sistema favorisca il perpe- 
tuarsi delle liti, noto inconveniente della vecchia peren.| 
zione, è stato stabilito (art. 307 modificato, secondo comma)! 
sche il processo, una volta riassunto entro il termine dell'anno, 
si estingue immediatamente se alla riassunzione non segua la 
nuova costituzione delle parti, ovvero se che in qualsiasi 
momento successivo alla riassunzione si verifichi uno di 
quegli eventi che, come si è già detio, comportano la cancel- 
lazione dalla causa dal ruolo. 

L'altra serie di casi riguarda l'inadempimento delle parti, 
al di fuori delle situazioni già indicate nei primo comma del- 
l'art. 307 


del collegio, e prevedorio solo (e non per tutte le ordinanze, 
perchè ne rimangono escluse le ordinanze dell'art. 309) un 
reclamo allo stesso giudice istruttore che ha pronunciato 
l'ordinanza (art. 208, in relazione all'art. 179 secondo comma). 
Si è -ritenuto pertanto di stabilire (art. 20 del decreto, che 
modifica l'art, 208 c.p.c.) che tutte le ordinanze del giudice 
istruttore, dichiarative dell'estinzione, possono essere impu- 
gnate immediatamente davanti al collegio, nelle forme pre- 
viste per l'impugnazione delle ordinanze del giudice istrut- 
tore dall'art. 178 secondo.e terzo comma. Chè se invece si 
tratta d'ordinanza del giudice istruttore che ha respinto l’ec- 
cezione d'estinzione, è chiaro che la parte, secondo la nuova 
disciplina delle ordinanze istruttorie, ha la facoltà alternativa 
o di proporre immediato reclamo, ovvero di proporre dì nuovo 
la questione al collegio, quando la causa sarà rimessa & 
questo per il merito. 

8. Il procetlimento davanti al Las e al conciliatore. — 


modificato, all’ obbligo di rinnovare la citazione o dij Occorre appena avvertire che per la perdurante efficacia del 


proseguire, riassumere o integrare il giudizio nel termine pe-l rinvio ‘alle norme relative al procedimento davanti.al tribu- 


rentorio stabilito dalla legge o dal giudice. Si tratia sostan- 
zialmente dei casi previsti nel codice dagli articoli 50 primo; 
comma, 54 quarto comma, £89 primo comma, £97' priino 


comma, 305, 353 primo comma, 267 secondo comma, 457 secondo! 


comma e 627 (termini stabiliti direttamente dalla legge), non- 
chè «lagli articoli 34, 39 secondo comma, 40 primo comma, 50, 
1092 secondo comma, 98 secondo comma, 355, 445, 512 primo 
comma, 548 primo comma, 549. 616, 619 terzo comma, 627, 
630, 667 secondo comma, (89 ultimo comma, ‘79 ultimo com- 
ma (iermini perentori fissati dal giudice); casi tutti richia- 
mati con formula sintetica nel testo vigente dell'art. 307 pri- 
mo comma. Si è ritennio di mantenere inalterata la struttura 
di simili ipotesi di estinzione, salvo le seguenti modificazioni. 

1) Quando la legge dà facoltà al giudice di fissare il ter- 
mine perentorio per il compimento dell’atto, la misura mi- 
nima del termine non poirà essere inferiore ad un mese e 
la misura massima non potrà essere superiore a sei mesi 
(art. 3507 modificato, terzo comma). Con l'introduzione di talil 
limiti si è evitato che, come può accadere oggi, il giudice 
fissi dei termini assolutamente incongrui per difetto o per 
eccesso, A proposiio deila disposizione dell'arî. 102 c.p.c. 


nale (art. 311 c.p.c.) la maggior parie delle modificazioni di 
qualche rilevo apportate al ‘procedimento collegiale (possibi. 
lità della trattazione in forma scritta, abolizione dei limiti 
alle nuove deduzioni e produzioni, forma delle pronuncie 
emesse in sede di decisione della causa, ecc....) viene estesa 
senz'altro al procedimento davanti al pretore e al concilia- 
tore. A qualche ulteriore adeguamento del nuovo sistema alle 
particolarità del procedimento davanti ai giudici minori po- 
trà essere provveduto con le norme complementari, E° sem- 
brato tuttavia necessario inserire nel decreto (art, 23) due 
importanti precisazioni: l’una concerne l'abolizione, nel pro- 
cedimento davanti al pretore e al conciliatore, dell'istituto 
della controcitazione o citazione: in prevenzione per abbre- 
viazione di termini (art. 313 quarto comma c.p.c.) e la sua 
sostituzione col più semplice sistema introdotto nel procedi- 
mento collegiale, della fissazione di un termine massimo non 


| superabile di comparizione; l'altra riguarda la reclamabilità e 


la revocabilità delle ordinanze emesse dal pretore e dal conci. 
liatore, quale giudice istruttore, cioè non in sede di decisione 


‘della causa dopo il passaggio in decisione ai sensi degli ar- 


ticoli 189 e 19, Su quest’ultimo punto, ad evitare ogni equi. 


(inosservanza, nel caso di litisconsorzio necessario, dell'ordine | voco, si è stimato opportuno chiarire che tali ordinanze, che 


di integrare il contradittorio nel termine perentorio stabilito i continuano ad essere liberamente revocabili e 
la sanzione dell'immediata estinzione alla sca-|1: 
è giustificata, a differenza che nel caso di! vanti allo stesso giudice, nè tanto meno, s'intende, davanti al 


dal giudice), 
denza del termine 


modificabili con 
1 noti limiti, non spno suscettibili di reclamo immediato da- 


inadempimento dell'ordine di fare intervenire in causa un | giudice superiore. 


terzo (art. 270 secondo comma c.p.c. modificato dall'art. 21! 9. L appellabilità e la ricorribilità delle sentenze non de- 
del decreto), dalla maggiore gravità dell'inadempimente e dalla; finitive. — Il vigente codice ha adottato per tutte le sentenze 


mancata sollecitudine di eliminarlo per stabilire l'integrità! 
del coniraddittorio. 

2) Ai termini stabiliti direitamente dalla legge in varia 
misura è stato sostituito il più ampio termine uniforme di 
sei mesi (art. 22 del decreto). 


che comunque non definiscono tutto il giudizio (sentenze par. 
ziali: art. 277 secondo comma, art, 278 primo comma, art, 279 
secondo e terzo comma), il criterio dell’impugnazione (ap- 
pello e ricorso .per cassazione) obbligatoriamente differita a 
dopo la pronuncia della sentenza definitiva, e concentrata con 


Restano salvi i casi particolari in cui per ragioni di 0n- {il gravame contro quest’ultima. Tale sistema, che porta alle 


portunità siano mantenuti i termini ordinari fissati dal co- 
dice. Esempio precipuo di tali casi eccettuati è il termine di 
un anno per la riassunzione del giudizio davanti al giudice 


di rinvio (articoli 392 e 393 c.p.c.); il mantenimento di tale i incideniali o interlocutorie), 


mine più ampio si spiega con la speciale natura del giudizio di! 
rinvio e con l'estrema gravità delle conseguenze inerenti alla 
estinzione del processo in talea fase. 

L'ultimo comma dell'art. 207 modificato riproduce la di- 


sposizione del disegno di legge — conforme alla norma già: 


dettata a proposito della perenzione dall'art. 240 c.p.c. del 1565 
— secondo la quale l'estinzione, pur operando di diritto, non j 
può essere rilevata d'ufficio dal giudice; ed invero, l'obbligo | 
‘imposto e la potestà concessa dal codice vigente al 


sperazione del principio pubblicistico, a scapito dell’intores<e 


giudice di; parti, 
dichiarare d'ufficio l'estinzione rappresenta una tipica esa-;dacisione integrale, 


| estreme conseguenze iprincipì già stabiliti da leggi straniere 
eda leggi speciali italiane solo per alcuni tipi di sentenze non 
definitive (generalmente per le c. d. sentenze preparatoria, 
è fonte di gravi inconvenienii, 
ormai generalmente riconosciuti non solo dagli operatori pra- 
lici del diritto, ma anche delta parte più autorevole della dot- 
trina processualistica. Infatti, sc il differimento della impu- 
gnazione delle pronuncie istruttorie o incidentali può essere 
siustificato dalla applicazione dei criteri di concentrazione e 
immediatezza: simile ‘disciplina, applicata ai capi della sen- 
tenza che hanno deciso su una parte della materia sostan- 
ziale gel contendere, si tramuta invece in un aggravio per ie 
le quali debbono proseguire tutto il processo fino alla 
prima di poiere instaurare e far giudicare 
il gravame su punti della decisione che ormai hanno assunto 


delle parti e delle stesse bene intese esigenze di celerità del| uno fisicnomia separata ed autonoma; e senza che da tale ri. 
processo. Si è poi stabilito che l'estinzione debba essere et- | tardo derivi alcuna ufilità ai fini gonerali del processo, giacchè 
cepita prima di ogni altra difesa (art, 340 secondo commajlo svolgimento del. processo d'impugnazione sulla parte defi. 
codice procedura civile del 1865, art. 307 seccndo comma del | nitivamente decisa non può logicamente pregiudicare la pro. 


disegno di legge). Si è precisato quale sia l'organo che pnò! 
dichiarare l'estinzione, cioè il giudice istruttore, con: ordinan-j 


secuzione della causa nelle alire parti non ancora giudicate 
ovvero giudicate ma non comprese nella impugnazione, Se 


za, e anche eventualmente il collegio, con sentenza, in quelle | poî il punto di merito definitivamente deciso rappresenta la 


situazioni processuali per cui la PERA difesa della parte che 
voglia giovarsi della estinzione, è, dopo il verificarsi di que- 
sta, direttamente portata a cognizione del collegio. 

Circa 11 regime delle impugnazioni contro le ordinanze 
che dichiarano l'estinzione del processo, è stato già da più! 


premessa logica per lo svolgimento ulteriore della trattazione 
del merito, sembra veramente incongruo (si pensi al caso 
della condanna generica quando il giudizio debba proseguire 
per ia liguidazione) che tale trattazione debba essere portata 
sino in fondo senza che vi sia alcuna possibilità di fare tem. 


parti notato il difetto delle norme del. codice, le quali eschi- | pes stivamente riconoscere in sede suporiore, l'eventuale errore 


dono ogni possibilità che la questione sia poriata al riesame ' 


del giudice inferiore. 
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La soluzione accolta nel disegno di legge (articoli 340 bis, 
861 bis) ovviava in parte ai predetti inconvenienti, amincitendo 
l'impugnabilità immediata per tutte le sentenze comunque 
non definitive e accordando, in via alternativa, alla parte 
soccombente la facoltà di differire, o di proporre inimediata- 
mente l’impugnazione. È’ tuttavia seinbrato che la soluzione 
potesse essere ricondotta a linee più semplici e razionali. 

Anzitutto, se la differita truttazi one e decisione della im- 
pugnazione contro alcuni tipi di sentenze non definitive è 
giustificata dai principii di concentrazione e d’immediatezza, 
e.de) vantaggio che alla giustizia Wella decisione in sede su- 
periore può apportare la visione integrale della controversia 
quale si è svolta ed esaurita in sede inferiore, sembra illogico 
lasciare tale differimento e tale concentrazione alla volontà 
della parte soccombente, Il differimento dell'impugnazione per 
tali tipi di decisione dovrebbe quinti, in linea di principio, 

essere inderogabile, anche per limitare, per quanto possibile, 
L'indubitabile. inconveniente della ramificazione del processo 
e dell'eccessivo frazionamento deì gravami, che consegue alla 
impugnabilità immediata concessa per qualsiasi tipo di de- 
cisione. 

Si ritiene viceversa che la facoltà attribuita alla parte soc- 
combente (pur in conformità di notevoli precedenti legisla- 
tivi: art. 21, quinto comma, legge 21 maggio 1934, n. 1073, sulle 
controversie individuali del lavoro; art. 189, Testo Unico sulle 
acque pubbliche, 11 dicembre 1933, n. 1775) di differire Vim- 
pugnazione per i capi di merito o altrimenti definitivi della 
sentenza parziale o mista, mentre non risponde ad un ap- 
prezzabile interesse dello stesso soccombente, costituisca, per 
le ragioni già atcennate, una fonte di. notevole aggravio per 
la parte ‘vincitrice. 

Il decreto si inspira quindi al criterio che oltre alle 
sentenze che definiscono tutto il giudizio (cioè definitive) 
possano e correlativamente debbano essere impugnate imina- 
diatamente, entro i termini previsti dagli articoli 325, 326 
e 327 c.p.c. anche le sentenze non definitive (v. per l'appello 
l’art. 339, primo comma c.p.c., e per il ricorso in cassazione 
l'art. 360 secondo comma c.p.c., quali risultano modificati 
rispettivamente dagli articoli 24 e 30 del decreto in esame). 

Si è creduto però fare eccezione al riguardo precisando 
{v. secondo comma art. 339 modificato, art. 360 ‘terzo comma 
modificato) quali sentenze non definitive debbono, invece, es- 
sere impugnate solo dopo la pronuncia della sentenza defini 
diva, E in proposito giova rilevare che, essendo stata conser- 
vata per quanto possibile una terminologia: già. adottata, sia 
pure per altri riflessi, dal codice (art, 187 secondo e terzo com- 
ma, art. 279 primo, secondo e terzo comma), non dovrebbero 
in pratica sorgere dubbi nella identificazione dei tipi di sen- 
tenze ai quali si applica la regola dell’impugnazione differita. 
Trattasi anzitutto delle pronuncie con ie quali si decidono que- 
stioni relative all'istruzione della causa senza detinire il giu- 
dizio, di pronuncie cioè che hanno per oggetto l'istrazione 
della causa, vale a dire che dispongono o anche negano l’am- 
missione di mezzi di prova, purchè comunque a seguito di tale 
pronuncia la causa debba proseguire nello stesso grado di 
giudizio. In questo caso risulta da quanto è stato già detto 
circa la forma della pronuncia del collegio, che la sentenza 
non può non contenere, insieme alle pronuncia sulle questioni 
relative ‘all'istruzione, anche un’altra pronuncia attinenie a 
questioni di altro genere, giacchè se il collegio si fosse limi 
tato a risolvere questioni relative all'istruzione della causa 

avrebbe emesso la pronuncia softo la forma dell'ordinanza 
(art. 279 terzo comma, modificato ai sensi dell'art. 16 dei 
decreto). 

Analogo trattamento, ai fini della impugnazione differita, 
Si è ritenuto di attribuire alle pronuncie che definiscono que- 
stioni pregiudiziali attinenti al processo, diverse da quelle 
sulla giurisdizione o sulla competenza, senza definire ii giu- 
dizio. Si è ritenuto precisare che le questioni pregiudiziali si 
riferiscono al processo perchè il legislatore ha usato qualche 
volta l’espressione « questioni pregiudiziali » (art. 34 e art. 276 
secondo comma) per includervi quelle che incidono sul merito. 

Si è ritenzito di differire Vimpugnazione delle pronuncie 
delle due specie surriferito, in considerazione cel loro carat. 
tere per così dire strumentale e mediato rispetto alla deci. 
sione finale della lite e per snianare la via ad una rapida e 
totale definizione del merito, Non si è invece ritenuto di com- 
prendere fiella categoria delle sentenze ad impugnazione diffe- 
rita quelle che decidono questioni preliminari di merito senza 
definire il processo, che ciaà rigettano eccezioni preliminari 
di merito, în guanto le prontneie su tali ultimi punti incidono 
siabilmente sul merito della domanda o di parte di essa. 
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Per semplificare al massimo il meccanismo della impu- 
gnazione immediata o differita, si è poi concluso che non 
fosse necessario prevedere alcuna specifica riserva da emet- 
tersi in termine perentorio per conservare il diritto di impu- 
gnare al imomento prescritto le pronuncie non suscettibili di 
impugnazione immediata, (cfr. art. 21 quarto comma, del regio 
decreto 21 maggio 1934, n. 1073, sulle controversie individuali 
sul lavoro, che analogamente non condizionava a. riserva la 
impugnazione obbligatoriamente differita delle sentenze inter- 
locutorie o su questioni pregiudiziali). La facoltà d’impugna- 
zione è quindi riservata di diritto, salva l’improponibilità 
dell’impugnazione a seguito di eventuale acquiescenza del soc» 
combente, ai sensi dell'art. 929 c.p.c. 

L'applicazione della regola dell'impugnazione differita pre- 
scinde in sè dalla circostanza che le pronuncie di quel deter- 
minato tipo contenute nella sentenza siano accompagnate da 
altre pronuncie della stessa «sentenza che decidano questioni 
di diversa natura. E' tuttavia da prevedersi l’ipotesi che la 
stessa sentenza, o altra successiva, emessa nello stesso giu- 
dizio e nello stesso grado, contenga insieme pronuncie ‘di 
per sè non immediatamente impugnabili e pronuncie imme- 
Giatamente impugnabili ed effettivamente impugnate. In tale 
ipotesi sul principio dell’impugnazione differita deve prevalere 
il concetto della concentrazione soggettiva e oggettiva dei gra- 
vami; cioè il giudizio d'impugnazione contro le diverse pro- 
nuncie della stessa sentenza, e (possibilmente) anche quello 
contro più sentenze non definitive emesse néllo stesso giu- 
dizio, dev'essere unico, anche per il non infrequente rap- 
porto di connessione logica tra l'impugnazione dell'una e 
quella dell’altra pronuncia, Pertanto l’impugnazione contro 
le pronuncie che non sarebbero state da sole immediatamente 
impugnabili dev'essere immediatamente proposta, a pena di 
decadenza, nello stesso processo d'appello o di cassazione, 
nelle forme e nei termini stabiliti per l’impugnazione della 
pronuncia di per sè immediatamente impugnabile, e quindi 
in forma d'appello o di ricorso incidentale, se quello prin- 
cipale è stata proposto da altre parti (terzo comma dell’ar- 
ticolo 339, ultimo comma dell’art. 380, nel testo modificato 
dagli articoli 24 e 30 del decreto). Come si vede l’elimina- 
zione delle troppo ampie facoltà concesse alle parti di sce- 
gliere tra impugnazione e riserva ha permesso il massimo 
snellimento delle intricate disposizioni dettate dal disegno di 
legge (articoli 340-bis e 361-bis) per conciliare tali facoltà con i 
conservati principii inerenti al litisconsorzio in fase di gra- 
vame (art. 331 e seguenti c.p.c.), e alla riunione in un unico 
processo di tutte Je impugnazioni contro la stessa sentenza. 

10. N processo di appello. Nuove prove, improcedibilità, 
rimessione al primo grado. In conformità di esigenze 
manifestate non solo della pratica, ma anche da gran parte 
della dottrina, è stata restituita alle parti la facoltà di pro- 
porre in grado di appello nuove eccezioni, di produrre nuovi do- 
cumenti e di chiedere l'ammissione di nuovi mezzi di prova; 
è mdato così al giudizio di appello il suo carattere tradizio- 
nale di normale prosecuzione del giudizio di primo grado e 
d: riesame pieno di tutta la controversia, anzichè di revisione 
del giudizio emesso dal giudice di primo grado (art, 25 del de- 
creto, che modifica il secondo comma dell'art. 345 c.p.e.). R' 
riservata anche qui la potestà del giudice di appello di va- 
luiare, secondo i principî dell'art. 92, ai fini dell'onere delle 
spese del giudizio dell'appello, il comportamento della parte 
che abbia svolto solo in sede di gravame quelle attività che 
avrebbe potuto compiere in primo grado. 

Lievi modificazioni sono state apportate all'istituto della 
improcedibilità dell'appello (art. 26 del decreto, modificativo 
ctell'art. 348 c.p.c.). E' stato anzitutto precisato che l'appel- 
lante, se l’appellato siasi anteriormente costitnito in cance.- 
leria nei termini ad esso assegnati, può costituirsi fino alla 
prima udienza di comparizione, senza incorrere nella dichia- 
razione d'improcedibilità; ciò del resto è stato già in appli. 
cazione del vigente codice ammesso dalla giurisprudenza, n0- 
nostante qualche dissenso dottrinale. Data poi la gravità de- 
gli effetti della dichiarazione d’improcedibilità, e poichè non 
può escludersi a priori che la mancata costituzione dell’ap- 
pellante possa essere stata causata da un legittimo impedi- 
mento, è stato previsto che l'istruttore d'appello, se risulti 
o appaia probabile l’esistenza di simile impedimento, possa, 
con ordinanza non impugnabile, rinviare la causa ad una 
prossima udienza, offrendo così all’appellante la possibilità 
di costituirsi fino alla nuova udienza, della quale gli deva 
essere data comunicazione a cura del cancelliere. 

La non comparizione, alla prima udienza, dell’appellante 
già costituito legittima parimenti la dichiarazione l’improce» 
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dibilità dell'appello, anche qui col temperamento relativo al 
potere del giudice istruttore di rinviare l’udienza quando si 
profili la possibilità di un legittimo impedimento. Come si 
vede, .il temperamento del rinvio dell'udienza, prescritto dalle 
norme vigenti (art. 130 disposizioni di attuazione c.p.€.) per il 
solo caso di mancata comparizione dell’appellante costituito, 
è stato esteso al caso di mancata costituzione dell’appellante 
e reso in entrambi le ipotesi facoltativo. E' stata trasferita 
nélla sede più propria del codice anclie la disposizione del 
gia citato art. 130, relativa agli effetti della mancata compa- 
rizione dell'appellante nella nuova udienza o della mancata 
giustificazione della precedente assenza, 

Rimangono ferme le attribuzioni dell'istruttore in grado 
di appello come delineate nei commi primo, secondo e terzo 
dell'art. 350 del codice, che sono rimasti sostanzialmente in- 
variati, con l'aggiunta della precisazione che l'istruttore, se 
non sorgono contestazioni in proposito, può dichiarare la 
inammissibilità dell'appello per ragioni anche diverse dalia 
tardività della proposizione (per es. inappellabilità della sen- 
tenza), e può inoltre dichiarare anche l'estinzione del proce- 
dimento d'appello. 

Quanto ai reclami contro i provvedimenti (ordinanze) del- 
l'istruttore nei giudizi di appello, la procedura è stata scm- 
plificata e in gran parte unificata con quella prescritta nei 
commi. secondo e terzo aggiunti all'art. 178. Iì reclamo è fa- 
coltativo, e su esso si provvede con sentenza perchè secondo 
il nuovo sistema la pronuncia collegiale sui reclami si emette 
in forma di ordinanza quando sono decise soltanto questioni 
relative all'istruzione della causa (art. 178 terzo comma, testo 
‘modificato, e 279 quario comma, testo modificato). Soltanto 
allorchè si tratti di reclami coniro provvedimenti deil'istrut- 
tore o del presidente del collegio attinenti all'esecuzione prov- 
visoria della sentenza appellata (art. 351 c.p.c.) è mantenuta 
ferma, per ragioni di semplicità, la forma attualmente pre- 
scritte (ultimo comma art, 357 c.p.c.) dell'ordinanza non im- 
pugnabile. 

Gli effetti della. omissione del reclamo sono diversi a se- 
conda si tratti di ordinanze che abbiano pronunciato l'inam- 
missibilità o l'improcedibilità dell'appello o l'estinzione del 
procedimento di appello, o invece di ordinanze che abbiano 
pronumeiato su questioni diverse, esecuzione provvisoria com- 
presa. Nel primo caso, il difvito di reclamo nei termine pe- 
reutorio stabilito rende definitiva e irrevocabile la pronun- 
cia di inammissibilità o improcedibilità o d'estinzione, e quin- 
ai contro la stessa non è più ammissibile neppure il ricorso 
per cassazione, essendosi verificata la preclusione. Negli altri 
casi la omissione del reclamo non toglie la possibilità che il 
collegio, investito della decisione «della causa, riesamini ie 
questioni risolute dall'istruttore (art. 357 c. p. ce. quale ri- 
suita modificato dall'art. 29 del decreto). 

Ad un osservatore superficiale potrebbe apparire inutile 
la disciplina dei reciami contro le orxdinanze del primo gruppo 
(dichiarazione di inammissibilità, di improcedibilità o di estin- 
zione del procedimento d’'appeilo), posto che sulle materie 
previste l'istruttore può pronunciare soltanto « quando al ri: 


guardo: non sorgono contestazioni », Ma la previsione e la di-. 


sciplina del reclamo non appariranno inutili se si consideri che 
la mancanza di contestazioni potrebbe essere soltanto formale 
e non sostanziale (contumacia della parte interessata ad o0p- 
porsi) e comunque potrebbe l'istruttore non considerare il pre- 
supposto del suo potere decidente, e dichiarare l'inammissi- 
bilità, JYimprocedibilità o l'estinzione anche di fronte a conte- 
stazioni elevate; in tal caso il reclamo impedirà che una di- 
chiarazione eventualmente erronea diventi irrevocabile. Con 
‘che si esclude che possa proporsi reclamo se le parti abbiano 
foncretamente concluso in conformità della pronuncia del- 
l'istruttore. 

Dichiarata immediatamente appellabile una vasta catego- 
ria di sentenze che non definiscono tutto il giudizio; ammessa. 
la possibilità che anche altri tipi di sentenze non definitive 
vengano a cognizione immediata del giudice di appello, oc- 
correva regolare, con riferimento a tali situazioni, la que- 
stione del rinvio della causa al primo giudice. E si è regolata 
disponendo che la causa deve essgre rinviata al giudice di 
primo grado se viene confermata-una sentenza non definitiva, 
o questa è riformata con sentenza che non definisce il giu- 
dizio (art. 28 del decreto, modificalivo degli articoli 333 e 354 
del codice); si è aggiunto così un altro caso di deroga al prin- 
cipio che il giudice di secondo grado, confermi o riformi la 
sentenza impugnata, deve trattenere lo, causa e non può rimet- 


terta al primo giudice (art. 354 primo comma c.p.c.). Tale 


deroga presuppone, naturalmente, che la causa pendente da- 


vanti al primo giudice debba proseguire indipendentemente 
dalla decisione del giudice d’appello, perchè, ad esempio, non 
sia stata impugnata la pronuncia su alcuni dei capi della du 
manda o su questi non sia intervenuta ancora decisione. It 
Siffatti casi ed altri simili che possono presentarsi, non è con- 
cepibile che ii processo, originariarnente unitario, prosegia, 
ramificato e contemporaneamente, in primo e secondo grado. 
Se per mavutenere l’unità del processo si dovesse devolviro 
tutta la causa al giudice di appello, ne risulterebbe la perdita 
di un grado di giurisdizione per taluni capi di sentenza, por 
‘esempio quelli accennati. Il principio secondo cui il giudice 
di appello deve trattenere la causa vale, invece, nel nuovo 
sistema anche per il caso che una sentenza definiliva venan 
I riformata mediante pronuncia ammissiva di prove {art. 504 
primo comma modificato). 

Ivabrogazione, infine, dell'art. 356, circa la forma delle pro- 
nuncie del giudice d'appello attinenti all’istruzione, deriva 
dalla circostariza che le disposizioni contenute negli articoli 
279 e 280 (nella nuova formulazione data loro dal decreto) 
regolano compiutamente anche tutte le situazioni che possono 
presentarsi in appello, e sono senz'altro applicabili a tale fase 
«del giudizio, in virtù del rinvio alle norme del procedimento 
di primo grado, contenuto nell'art, 359 c.p.c. 


11. Il ricorso per cassazione, — Circa Ja determinazione dei 
vizi per i quali la sentenza è denunciabile in cassazione, è 
stata rettificata in « motivi attinenti alla giurisdizione » (ar- 
ticolo 30 del decreto; cfr. art. 362 primo comma c.p.c,) l'at 
tuale impropria espressione dell'art. 360, n. 1, c.p.c., la quale, 
letteralmente intesa, porterebbe ad escludere il ricorso ordi- 
‘nario per cassazione contro le sentenze del giudice ordinario 
che avessero erroneamente dichiarato il difeito di giurisai. 
zione dell’autorità giudiziaria; tale difficoltà è ben nota alla 
dottrina, che ha cercato di identificare il vizio afferente a 
simili pronuncie con taluno degli altri vizi, in realtà di ‘a- 
rattere ben diverso, previsti nei successivi numeri dell'arti. 
colo 360 primo comma. . 

Accolto poi il concetto di estendere, entro più ampi limiti 
di quelli ammessi dal vigente art. 360, n. 5, ìl sindacato ciel 
Supremo collegio sulla motivazione della sentenza, si è rite- 
nuto opportuno di modificare la formula del disegno di legge 
(mancanza o deficienza grave della motivazione sui fatti ri- 
| levanti per la decisione), la e forse auterizzare 
troppo estensive e quindi pericolose interpretazioni. Si è 
quindi messo in evidenza che in tanto il vizio di motivazione 
può essere ragione di annullamento in quanto incida su un 
punto Maturalmente di fatto, perchè se di puro diritto soccorre 
il disposto del secondo comma dell'art. 384 c.p.c.) non sempli. 
cemente rilevante, ma decisivo, cioè avente efficacia determi- 
nante o causale di una soluzione eventualmente .diversa; sia 
poi che tale punto sia stato dedotto dalle parti, sia che, co- 
munque, esso potesse e dovesse essere rilevato di ufficio dal 
giudice ai' fini della decisione. Come è chiaro, la nuova for- 
mula, più restrittiva’ nei -confronti di quella del disegno di 
legge, differisce tuttavia notevolmente dall'attuale concetto 
dell'omesso esame di un fatto (termine incerto ed improprio) 
‘decisivo, giacchè amplia la possibilità del controllo dall'omis- 
sione di accertamento o di motivazione a qualsiasi emergente 
vizio di motivazione sul punto decisivo, quale Virrazionalità e 
la deficienza del processo logico e la sua insanabile contradi- 
zione. Si confida pertanto che la nuova formula possa conte- 
nere in pratica la censura entro confini compatibili con fa 
funzione istituzionale del Supremo collegio e con la sosta; 
ziale giustizia; e possa altresì evitare che, come talvolta si è 
verificato, vengano emesse sentenze di annullamento per di- 
fetto di motivazione senza individuare nettamente il punto 
non considerato ovvero esaminato con scorretta motivazione, 
cosicchè Ia controversia è lasciata senza preciso indirizzo in 
balia del nuovo giudice cui è rimandata, 

E' stata conservata l’innovazione, già proposta dal disegno 
di legge, per cui il potere di scspendere l'esecuzione della 
sentenza in pendenza dei ricorso per cassazione viene atiri. 
buito allo stesso giudice che pronunciò la sentenza impugnata 
(giudice d'appello, o anche di primo grado, se trattasi di sen- 
“tenza inappellabile ma ricorribile) invece che alla corte su- 
prema (art. 31 del decreto).-Effettivamente, l’esperienza faita 
in questi anni sull’applicazione dell'art. 373 c.p.c. non è stata 
incoraggiante e ha dimostrato che Vesame di merito sulla gra- 
vità e irreparabilità del danno, fatta per giunta .a distanza dI 
luogo e di tempo, esorbita dalle naturali funzioni della core 
di cassazione; mentre l’accordata sospensione, risolvendosi 
spesso in una specie di @elibazione della sondatezza del ri. 
corso da parte dello stesso organo che dovrà su di esso emet- 


poieva 


muinl 
quali 
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tere la decisione definitiva, pone il resistente in una situa- li 
zione di disagio se non di pregiudizio. Tuttavia, troppo radi. 
cale è sembrato il rimedio, pur autorevolmente proposto, con- 
sistente nella soppressione pura e semplice dell'art, 978 del 
codice di procedura civile, e si è invece ritenuto che, nono- 
stante le critiche mosse al criterio di attribuire il potere di 
sospensione allo stesso giudice a quo, questi, che avendo pro- { 
nunciato la sentenza conosce ibene i fatti, le persone e lo stato 
delle cose, possa provvedere con sicurezza e senza alcun pre- 
giudizio, Si è ritenuto però che la formula proposta dal dise- 
gno di legge, per esprimere le condizioni necessarie per la con- 
cessione della sospensione (« gravi motivi ») non contenesse al- 
cun criterio direitivo concreto, e accordasse quindi una troppo 
ampia facoltà discrezionale al giudice, col pericolo di rendere 
di normale e comune applicazione un istituto che è invece 
da considerarsi del tutto eccezionale. Si è pertanto ritornati 
alla formula dell’art. 373, e si è reso più severo e restrittivo 
il concetto in esso espresso, .col richiedere nòn più in forma 
disgiuntiva o alternativa, ma bensì in forma cumulativa la 
necessaria sussistenza dei due requisiti della gravità e della 
Irreparabilità del danno. Altra innovazione sìa di fronte rl 
codice vigente che al disegno di lege, tratta da una norma 
del progetto Monrara del 1923 (art. 283), consiste nella potestà 
concessa al giudice, quando lo ritenga opportuno, di disporre, 
quale sostitutivo dell'ordine di suspensione e quale condizione 
per l'esecuzione, la prestazione di una adeguata cauzione da 
parte del resistente. La semplice procedura per l'emissione 
in contraddittorio del provvedimento di sospensione è den- 
neata nel secondo comma dell’ert, 373 modificato. E° da rile-: 
vare la facoltà concessa al pretore o il presidente del collegio 
gi sospendere provvisoriamente, in caso di eccezionale tn 
genza, l'esecuzione con lo stesso decreto di convocazione delle 
parti in camera di consiglio, salva sempre e impregiudicata 1a 
decisione definitiva sulla sospensione, alla quale si provvederà 
sempre con ordinanza non impugnabile, 

L'estensione alle controversie individuali del Javoro (arti. | 
colo 22 del decreto) del normale e più ampio termine per 
ricorrere in cassazione, rappresenta un ulteriore passo verso 
l’equiparazione del rite del lavoro al rilo ordinario, ormai 
qriasi completa dono la scomparsa degli istituti corporativ! 
richiamati dal codice. 

12..] procedimenti esecutivi. — Le innovazioni apportate ali 
terzo libro del codice concernono perfezionamenti di dettaglio 
che, silvo quanto dovrà essere detto a proposito della « pic. 
cola espropriazione ». non incidono affatio sulla struttora det | 
processo esecutivo mobiliare e immobiliare. Così, per evitare | 
inconvenienti pmifici da più parte denunciati, sono state in- 
vertite (art. 23 del decrelo) la regola e l'eccezione conterinte 
nel secondo comina dell'art. 488 c.p.c. circa la facoltà del cre- 
ditore procedente dij depositare invece dell'originale uha copia 
autentica del tifolo esecutivo. 

TN pagamento nelle mani dell'ufficiale giudiziario all'atto 
del pizforamento (art. 494 e.p.c.) è stato disciplinato (art. 23 
citato) in guisa più aderente agli interessi dolle parti. Si è 
r*eduto infatti di distincucre l'ipotesi in cnj il versamento 
nelle mani dell'ufficiale giudiziario, eseguito solvendi causa, 
tronca il procedimento di esecuzione, evitando che ad esso st 
dia inizio con il pignoramento, dall'ipotesi in cui il versamen- 
to sia effettuato soltanto allo scopo di sostituire un bene volon- 
tariamente prosentato (somma di denaro) a quelli che l'uff- 

ciale giudiziario avrebbe notuto colpire con il pignoramento. 

SI legislatore, nell’estendere a qualsiasi esecuzione Int- 
biliare il principio del contradittorio, ha seguito una esigenza. 
prevalentemente dommatica, che non trova sempre riscontro 
nella pratica, mentre ritarda eccessivamenie e rende costoso 
i) processo in modo sproporzionato alla talvolta minima en- 
titàù economica del credito per cui si procede e delle cose 
piznorate. Tali osservazioni rendono comprensibile l’inten- 
zione del disegno di leggè di introdurre (articoli 554-his e 
seguenti) un tipo di espropriazione mobiliare improntata a 
criteri di maggiore semplicità, e applicabile solo quando 
concorressero gli estremi del modesto valore del credito non- 
chè dell'oggetto pisnorato A far scartare la soluzione con- 
creta ivi prospettata ha tuttavia contribuito il riflesso che 
ia sostituzione dell'udienza, in cul si provvede in contraddit- 
torio fra tutte le parti alla fissazione della vendita (art. 53P), 
con un contradittorio scritto e anteriore alla vendita stessa, 
poneva. forse in essere un congegno ancora più pesante di 
quello origimerio. D'altra parte, il nuovo istituto per poter es- 
sere annlicato nella pratica avrebbe richiesto una complessa 
integrazione con norme concernenti l'intervento di altri cre 
ditori, che non era precluso, essendo prevista la loro presenza: 


potrà (vedi infra) n 


in sede di riparto. Si è ritenuto pertanto che convenisse dare 
al nuovo istituto un ambito d'applicazione più ristretto elimi- 
nando ludienza di cui all'art. 530 (il noto « parlamentino » 
cui viené impulata la causa dei maggiori ritardi nei proce- 
dimenti mobiliari) solo quando insieme con quella del mi- 
nimo valore, non superiore alle lire 50,000, dei beni pignorati, 
cencorra la condizione del mancato intervento di altri credi. 
tori fino al momento in cui il creditore pignorante presenta a 
norma dell’art. 3529 il ricorso per l'assegnazione o la vendita. 
Dato il già accennato valore dei beni pignorati, il termine ulti 
mo perchè l’inlervenio dei creditori non sia considerato tardivo 
ai sensi dell'art. 525, e agli effetti degli articoli 526 e ss., non 
potrà essere più l’udienza dell'art. 530, che non avrà o meglio 
non avere più luogo, ma bensì la data di 
presentazione del ricorso predetto. Qualora sino alla data della 
presentazione dell'istanza non siano intervenuti altri credi. 
tori, il pretore provvederà per l'assegnazione e la vendita, con 
decreto, inaudita altera parte, e non più con ordinanza, Se 
siano invece intervenuti altri creditori anteriorniente alla pro. 
sentazione del ricorso, non potrà prescindersi, nonostante il 
valore inferiore alle lire 50.000, dall'udienza e dallo svolgimento 
in essa del contraditiorio, ma potranno e dovranno essere infosi 
i soli creditori il cui intervento sia da considerarsi non tardivo 
secondo le già ricordate disposizioni (art. 34 del decreto). 

13. I procedimenti speciali. Le modificazioni che il 
decreto legislativo apporta agli istituti regolati dal libro quarto 
del codice, sì limitano essenzialmente (art. 35) ad alcune 
innovazioni, già in parte proposte dal disegno di legge, per 
integrare la disciplina dei sequestri laddove questa si pre- 
senta più difettosa. 

Un primo problema merifevole di soluzione è sembrato 
quello circa la competenza per la concessione della misura 
cautelare anteriore alla causa quando la competenza. per il 
merito spetta ad un giudice speciale. La maggior parte della 
dottrina aveva già affermato che in tal caso la concessione 
della misura cautelare non spetta, al giudice speciale bensi a 
quello ordinario, ma ad evitare ogni dubblo si è ritenuto on- 
portuno stabilire legislativamente che in tal caso, sempre che 
le leggi speciali non dispongano diversamente, la competenza 
a concedere il sequestro spetta esciusivamente al preiore 0 aj 
presidente del tribunale del Imogo dve il sequestro devé essere 
eseciito. Tale soluzione, del resto perfeitamente simmetrica 
a quella già accolta nella legge per i seguesiri inerenti a 
cause di competenza del conciliatore (art. 672 secondo comma, 
C.p.c.) o di arbitri privati (art. 818 primo comma, c.p.C.), Mea 
rita accoglimento ner la maggiore facilità che così sì roncade 
alla parte interessata di adire un giudice stabile e per la mas 
giore preparazione di questo nella delicata valutazione pre 
ventiva della misura cautelare, 

Quanto sopra si è detto non derosa affatto alla dispo. 
sizione dell'art. 673, secondo la quale cuando vi è causa 
pendente per il meriio, e quindi anche se la causa pende da- 
vanti ad una giurisdizione speciale, l'istanza di sequestro dove 
essere proposta al giudice della stessa, E la ragione è che qui 
si tratta di un vero e proprio incidente di una causa pendente, 
la cui soluzione è naturalmente demandata al giudice inve- 
stito della causa di merito. 

Si è ritenuta accettabile la norma secondo la quale la con- 
cessione del sequestro giudiziario anteriore alla causa deve 
di regola essere pronunciata non più con decreto (art, 672 
c.p.c.) ma bensì con ordinanza, da emottersi dopo aver inteso 
in contradittorio le parti, cioè con forme analoghe a quelle 
che +— nonostante il punto fosse controverso — la migliore 
dottrina riteneva necessarie sotto l'impero del codice del 1865, 
Nell’accogliere l'innovazione, la si è tuitavia ristretta al se- 
questro d'immobili, ovvero di aziende e altre universalità di 
beni, giacchè ai fini dell'esecuzione de] sequestro, anche giu- 
diziario, di mobili, il preventivo contradittorio presenta peri. 
colj analoghi (occultamento, sottrazione materiale della cosu), 
a quelli che, come ora si dirà, sono stati considerati a propo- 
sito della forma del provvedimento per la concessione del se- 
questro conservativo. Sono stati poi fatti salvi i casi di ecce- 
zionale urgenza, ovvero di pericolo nel ritardo, in cui il giu. 
dice può provvedere, inavdita altera parte, con decreto mo- 
tivato, anche trattandosi gi sequestro giudiziario di immobili. 
In relazione al sequestro conservativo, sempre anteriore alla 
causa, è sembrato viceversa pericoloso concedere al giudice 
la facoltà di prescindere, ove lo ritenga opportuno, dall’at- 
tuale forma del decreto e di provvedere con ordinanza dopo 
sentite le parti, giacchè spesso la conoscenza preventiva della 
richiesta del provvedimento pone il debitore nella condizione 
di eluderne tempestivamente con vari artifici l'esecuzione 


Una questione alquanio controversa in pratica riguarda IL PRESIDENTE DELLA REPUBBLICA 
il dubbio, legittimato dalla formula dell'art. 677 primo comma 
del c.p.c., se nella esecuzione del sequestro giudiziario siano | Visto l'art. 4 del decreto-legge Inogotenenziale 25 giu- 
pera di preventivo decotto DE) da a lar Gu DAINO gno 1944, n. 151, con le modificazioni ad esso apportare 
e comunicazione dei preavv ie ri. E Sa ant 6 ) , sa IATROTA so 
comma. Il dubbio è stato nel decreto risoluto legislativamente dall art. 3, comma primo, del decreto legislativo luogo 
in senso negativo, in conformità della più razionale interpre- tenenziale 16 marzo 1946, n, 98; i 
razione, Viste le disposizioni transitorie I e XV della Costi. 
Un punto estremamente delicato riguardo al sequestro con- | {uzione; 
servativo di mebili e di crediti presso terzi attiene all’identi- ° PIRTTTI i niortro Qaovatiii 
ficazione del moinento iù cui il peso può 0 deve essere chia- Sulla proposta del Guardasigilli, Ministro Segreti 10 
mato ad emettere la propria dichiarazione ai sensi dell'art. 547] di Stato per la grazia e giustizia; 
nonchè ai rapporti di reciproca pregiudizialità tra le even- , 
tuali controversie derivanti dalla dichiarazione del terzo, e! PROMULGA 
il giudizio di convalida, unito a quelio di merito, Cume èl. n vi sv ni tio]i 
X Ù ° ; ; oe sli b o di usioli 
Noto, iu base all'art, 937 secondo comma del codice di pro- il seguente decreto legislativo, approvato dal Cous Suo 
cedura civile 1865 la citazione del terzo sequestrato per euiet-i dei Ministri con deliberazione dell'S aprile 1048: 
tere la, dichiarazione ere ammessa solo dopo cile i seque- 
sb") fosse o convali 3 y passata 1 iudi- 
sit fosso sini convalidato col Sentenze passata in, ghudi MODIFICAZIONI 
. 1 sd fini dada 9 RI ‘ » , 
codice di procedura civile crea una lacuna legislativa non E AGGIUNTE AL CODICE DI PROCEDURA CIVILE 
facilmente colmabile in via di interpretazione. infatti, men- 
ire una corrente dottrinale ritiene che, pur nel silenzio della Art, 1. 
legge, la norma prececentemente dettata sia aucora appli Fino alla revisione generale del codice di procedura 
essere chiamato rendere immediatamente la dichiarazione, | Civ1le, approvato con regio decreto 28 ottobre 1910, 
mentre esprimono poi opiniuni divergenii circa la necessità n. 1443 € coordinato col codice civile con regio decreto 
di sospendere ai sensi dell'art, 295 ii giudizio di convalida|20 aprile 1942, n, 504, sono ad esso apportate le modi 
e di merito in pendenza del giudizio cui può dar luogo l'ac-| ficazioni e le aggiunte risultanti dagli articoli seguenti, 
cerramento degli obblighi del ierzo, o di sospendere vice- 
versa quest'ultimo giudizio fino all'esito di quello di conva.! Art, 2. 
lida e di Inerito, La soiuzione che è sembrata più opportuna! (Termine per la proposizione del regolamento di competenza) 


per contemperare gi interessi del creditore sequestraiite con Nel testo del secondo comma dell’arl. 47 del codice 
quelli del terzo sequestrato è consistita nel prescrivere in ogn: di , sed , ‘vil la sol: ‘enti renna stituii 
‘50 l'obbligo di citare coll’atto di sequestro il terzo a rendere | ©! Procecura civile La parola « venti» è  sostitulia 
la propria dichiarazione. Una volta questa emessa, le eveniuali | dalla parola « trenta ». 

controversie su di essa rimangono sospese fino all'esito de) 

giudizio di convalida e di merito; il tenore della resa dichia- Art. 8. 

razione sarà sufficiente in genere a dettare la condotta del (Procura al difensore) 

creditore procedente circa la convenienza o meno di prose- 'A1 testo dell'art. 125 del codice di procedura civile 
guire tale uliimo giudizio, In considerazione tuttavia dell’in- Mai . ° ° 
moresco del terzo seguestrato ad cttenere rapidamente la libe è aggiunio il segnenle COTUMA.: 


spessa Oquestrat evcnere ra Gamontle ia diDEe- tie 

razione dal vincolo sui propri beni, si è prescritio che ill «La procura al difensore dell’attore può essere ri. 
lerzo possa farsi parte diligente per ottenere l'immediato ac-|lasciata in data posteriore alla notificazione della cita. 
certamento dei propri obblighi, nel qual caso il pretore ri-; zione purchè anieriormnente alla costituzione. della 
mette le parti al giudice davanti al quale gende il giudizio dil st I tat: i 

convalida (e normalmente anche di merito) perchè i due pro- parte rappresentata ». 


cessi siann'riuniti.e decisi con unica sentenza, Art. 4. 

nell'esecuzione del sequestro conservativo sui mobili € (Forma della domanda) 
sui credit! possono sorgere difficoltà che non ammettono di. | nn ; ; ani 100 ; 
lazione. In base alie disposizioni vigenti non è facile accer-| 1! testo del primo comma dell’art. 163 del codice di 


tare come possano essere risolte tali difficoltà, non trovan-| procedura civile è sostituito dal seguente: 
dosi in proposito alcuna norma specifica nelle disposizioni su: | « La domanda si propone mediante citazione a com- 
pignoramento mobiliare presso il debitore o presso. terzi cui parire a Udienza fissa innanzi al giudice istruttore, 


fa rinvio l'art. 678. Si è ritenuto perianto di dichiarare ap-i : ‘ i . e 
plicabili a tali ipotesi l’art. 610 c.p.c. che prevede la compe- ALI uopo il presidente del tribunale, con decreto Ap 


tenza del pretore a pronunciare provvedimenti temporanei provato dal primo presidente della corte di appello, 
per risolvere analoghe difficoltà sorte nell'esecuzione per con-|stabilisce al principio dell’anno giudiziario i giorni 
segna o rilascio. della settimana e le ore in cui ciascun giudice istrut- 


Non merita infine più che un breve cenno la disposizione | tore deve ienere le udienz ; ; 
dell'art. 36 del decreto, che introduce nel testo del codice to ere | cè e, e tra esse quella destinata 


un articolo 742-bis. Tal articolo mira a chiarire che le « di-|©S©WSivamente per la prima comparizione delle parti. 
sposizioni comuni ai procedimenti in camera di consiglio » Il decreto deve rimanere affisso per tutto l’anno in 
(articoli 737-742), benchè formalmente contenute in un titolo che) ciascuna sala di udienza del tribunale ». 
regola, alcuni specifiei procedimenti i alea dia È Nel testo del secondo comma dello stesso art. 163 le 
i stato delle persone, riguardano il tip È Ta iniziali | i l t1s 
in camera di consiglio, anche attinenti a materie diverse da | P2T0le iniziali “« Questo deve contenere » sono sostituite 
quelle predette, da quelle: « L’atto di citazione deve contenere ». 

14. Le disposizioni finali. — Il penultimo articolo (art, 37) Il numero 7) dello stesso comma è sostituito dal se 
richiama l’attenzione dell’interprete. sulia circostanza per cui, | guente: 
indipengentemente daila dichiarazione di abrogazione espressa | « 7) l'invito rivolto al convenuto a comparire da- 


contenuta per alcune norme nel testo di legge, o che analoga- nti cindice i: 134 : . 
mente potrà essere contenuta nelle disposizioni di coordina. vanti al g ce istruttore, e l’istanza al presidente 


mento, cessano di avere vigore tutte le norme, benchè non |de! tribunale. perchè assegni la sezione e designi il 

espressamente richiamate, che risultino. incompatibili con giudice istruttore ». 

quelle dettate dal nuovo testo di legge. Tra il secondo e il terzo comma del testo del mede- 
L'ultimo articolo (98) stabilisce che la riforma abbia attua-| simo art. 163 è inserito il comma seguente: 


zione col primo gennaio 1949 e autorizza il Governo ad ema- tanto ,; + Li . . 
nére le norme complementari, trasitorie e per l'attuazione dell, £ L originale dell’atto di citazione e le copie da, no- 
decreto legislativo, nonchè quelle di coordinamento con il co- tificare debbono essere presentati prima della notifica- 


dice di procedura civile e con le altre leggi. zione al presidente del tribunale, il quale con decreto 
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in calce designa il giudice istruttore davanti al quale giorni nel caso di abbreviazione di termini a norma 
la causa dovrà essere trattata. Se il tribunale è diviso I del terzo comma deil’art. 163-Dis ». 

in sezioni il presidente assegna la causa ad una di esse, | Il testo dell’art. 166 del codice di procedura civile 
e il presidente della sezione designa nelle stesse forme è sostituito dal seguente: 

il giudice istruttore. L'udienza per la prima compari} «Il convenuto deve costituirsi in giudizio a mezzo 
zione delle parti davanti al giudice così designato è del procuratore o personalmente nei casi consentili 
fissata dalla parte istante. Il convenuto sarà invitato dalla legge, almeno cinque giorni prima dell'udienza di 
a costituirsi in cancelleria nel termine preventivo sta- comparizione, computato nel termine il giorno della 


bilito dall’art. 166 ». costituzione, o almeno tre giorni prima nel caso di 
Gli articoli 172 e 173 del codice di procedura civile abbreviazione di termini a norma del terzo comma del. 
sono abrogati. Part. 169-bis, depositaudo in cancelleria il proprio 
‘Art. B. fasticolo contenente la comparsa di cui all’arlicolo se- 


guente con le copie necessarie per le altre parti, lu 
i copia della, citazione notificatagii, la procura e i do- 
Dopo 1 art. 163 oa di procedura civile è a8- | umenti che cifre in comunicazione ». 
giunto il seguente "ia ieolo : tO pra dl Nel testo del primo comma dell'articolo 160 del co- 
«Art. 163-bis (Termini per comparire). — "Tra il: give di procedura civile sono soppresse le parole «tuite» 
Ù 
Ì 


{Termini per comparire) 


giorno della notificazione della citazione e quello della |, quelle « e le eventuali domande riconvenzionali ». 
comparizione debbono intercorrere termini liberi non' {| testo del primo comma dell’art. 168 del codice di 


RIZIOHS una mi a «procedura civile è sostituito dal seguente: 
3 di age giorni, se il luogo della notificazione si’ « All’atto della costituzione dell'attore o, ge questi 
ova nella circoscrizione del tribunale adito : non si è costituito, all'atto della costituzione del conve. 


, di quaranta giorni, se il luogo della notificazione! nuto, su presentazione della nota d'iscrizione a ruolo, 
si trova fuori della circoscrizione del tribunale, ma |; cancelliere iscrive la causa nel ruolo generale e quin- 
entro quella della corie di appello dalla quale dipende | gi nei ruolo della sezione e su quello del giudice istrut- 

di sessanta giorni, se il luogo della notificazione sì! {ore designato ». 
trova nella circoscrizione di altra corte di appello . Il testo dell’art. 171 del codice di procedura civile 

di novanta giorni, se il luogo della notificazione si|è sostituito dal seguente 
trova nelle provincie libiche, o in territori del bacino| «ge una delle parti si è costituita non oltre il ter- 
del Mediterraneo soggetti alla sovranità italiana o in. nine stabilito dall'art. 166, l’altra può costituirsi fino 
Stati SHESDEDO posti nel bacino del Mediterraneo: alla prima udienza davanti al giudice istruttore. 

di centottanta giorni, se il luogo della notificazione| «La parte che non si costituisce neppure in tale 
sj trova in altro Stalo o in altro territorio soggetto udienza è dichiarata contumace con ordinanza del giu- 
“adi DO la notificazione è ese- | dice istruttore, salva la disposizione dell’art. 291». 

« Non possono essere fissati termini maggiori di Art 8 
quelli sopra indicati, aumentati della metà, trae 

« Nelle cause che richiedono pronta spedizione il 
presidente può, su istanza dell’attore e con decreto 
motivato in calce dell’atto originale e delle copie della 
citazione, abbreviare fino alla metà i termini indicati 
dal primo comma. 

« Se nel giorno indicato nella citazione il giudice 
istruttore non tiene udienza, le parti dovranno com- 
parire davanti allo stesso giudice e nella prima udienza È caio 
successiva destinata per la prima comparizione delle|9® Quello previsto dall’articolo seguente. Se la pro- 
parti ». nuncia è avvenuta sull’accordo delle parti, in materia 


della quale queste possono disporre, l'ordinanza non è 


(Ordinanze del giudice istruttore) 
Il testo del secondo comma dell’art. 177 del codice 


di procedura civile è sostituito dal seguente: 

« Le ordinanze possono essere modificate o revocate 
dal giudice che le ha prenuneiate, salvo che siano siaie 
impugnate a norma dell’articolo seguente, ovvero la 
legge le dichiari espressamente non impugnabili, o 
predisponga contro di esse un mezzo di reclamo diverso 


5 sd dl È Pap revocabile se non sull’accordo di tutte ». 
(Nullità della citazione) 
DI testo del primo comma dell’art. 164 del codice di Art. 9. 


procedura civile è sostituito dal seguente: 

«La citazione è nulla se è omesso o risulta assolu- 
tamente incerto alcuno dei requisiti richiesti nei nu- 
meri 1, 2 e 3 dell’art. 163, o se è stato assegnato un ter. 
mine a comparire minore o maggiore di quello stabilito 
dalla legge. La citazione è altresì nulla se manchi 0 
risniti assolutamente incerta la designazione del giudice 
istruttore o dell’udienza di comparizione innanzi allo 
stesso. La nullità è » rilevata d'ufficio dal giudice, quan 
do il convenuto non si è costituilo in giudizio ». 


(Controllo del collegio sulle ordinanze) 

Al {esto dell’art. 178 del codice di procedura civile 
sono aggiunti i seguenti commi : 

« Tuttavia la parte interessata può proporre imme- 
‘diatamente la questione al collegio, mediante reclamo 
avverso lordinanza nel termine perentorio di giorni 
cinque dalla pronuncia della ordinanza, o dalla comu 
nicazione se la pronuncia è avvenuta fuori dell’udienza. 
L'esecuzione dell'ordinanza è sospesa durante il ter- 
mine per proporre reclamo e durante il giudizio su 
questo, salvo che il giudice istruttore, nei casi d’ur- 

Art. 7. genza, l'abbia dichiarata esecutiva nonostante reclamo. 
(Costituzione delle parti) « Il reclamo è presentato con ricorso diretto al giu. 

Nel testo del primo comma dell'art. 163 del codice di|dice istruttore. Questi fissa con decreto Y’udienza da- 
procedura civile tra ie parole « al conventito » e quella | vanti a lui, per gli adempimenti previsti dagli articoli 
« deve » sono inserite le parole « ovvero eniro cinque 189 e 190. Di tale decreto il cancelliere dà comunica- 
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zione alle parti costituite. Il reclamo può essere pro- 
posto anche con semplice dichiarazione nel verbale di 
udienza innanzi al giudice istruttore, sempre che tale 
udienza ricada nel termine stabilito per proporlo; ed 
anche in tal caso il giudice istruttore fissa, con ordi. 
nanza, l’udienza innanzi a lui per gli adempimenti pre- 


scritti dagli articoli 189 e 190. Il collegio provvede sul 


reclamo a norma dell’art. 279 ». 

« Il reclamo previsto dai due commi precedenti non 
è ammesso contro le ordinanze che regolano lo svolgi. 
mento del processo a norma dell’art. 175 secondo com- 
ma. e contro quelle con cui il giudice istruttore prov- 
vede, a norma dell’art, 205, sulle questioni relative alla 
assunzione dei mezzi di prova ». 


Art. 10. 


(Forma della trattazione) 


N testo del primo comma dell’art. 180 del codice di 
procedura civile è sostituito dal seguente: 

« La traltazione della causa davanti al giudice istrut- 
tore è orale. Tuttavia il giudice può autorizzare, in 
tutto o in parte, la trattazione scritta mercè comuni. 
cazioni di comparse a norma dell’art. 170 ultimo com- 
ma, rinviando l’udienza di trattazione ». 

Nel testo del secondo comma del medesimo art. 180 
le parole « Di essa » sono sostituite da quelle « Della 
trattazione della causa ». 


Art. 31. 
(Mancata comparizione delle parti) 

Tl testo dell’art. 1S1 del codice di procedura civile è 
sostituito'dal seguente: 

« Se nessuna delle parti comparisce nella prima 
udienza istruttore, questi può fis- 
sare una udienza successiva, di cui il cancelliere dà co- 
municazione alle parti costituite. Se nessuna delle parti 
comparisce alla nuova udienza, o anche alla prima 
udienza qualora non sia disposto il rinvio, il giudice, 
con ordinanza non impugnabile, ordina la cancellazione 
della causa dal ruolo. 

«Se l'attore costituito non comparisce alla prima 


Invanti al ciudice 
avanti gi giudice 


—————————————————É———————————===s 
I 


Art. 14. 
(Rimessione. al collegio) 

Nel testo del primo e secondo comma dell’art. 189 del 
codice di procedura civile le parole « casi dell'art. 187 
secondo e terzo comma » sono sostituite dalle parole 
«casi dell’art. 178 terzo comma e dell’art. 187 secondo 
je terzo comma ». 
| Art. 15. | 

(Condanna generica. Provvisionale) 
.. Nel testo del primo comma dell’art. 278 del codice 
idi procedura civile sono soppresse le parole « con sen. 
tenza parziale » e quelle « con ordinanza ». 

Nel testo del secondo comma dello stesso art. 278 
sono soppresse le parole « con la stessa sentenza par- 
ziale ». 


Art. 16. 
(Forme delle decisioni del collegio) 

Il testo dell’art. 279 del codice di procedura civile è 
sostituito dal seguente: 

« Il collegio pronuncia sentenza quando decide il me- 
rito o una questione di competenza o altra pregiudiziale 
attinente al processo, definendo il giudizio. 
| «Pronuncia altresì sentenza quando, senza definire 
il giudizio, decide questioni di merito, anche se di ca- 
rattere preliminare, o una questione di competenza 0 
altra pregiudiziale attinente al processo; e in tal caso 
con la stessa sentenza dà i provvedimenti opportuni 
per l'ulteriore istruzione sulle questioni non decise. 

« Quando decide soltanto questioni relative all’istru- 
zione della causa senza definire il giudizio, il collegio 
provvele con ordinanza che non può revocare. Le con-. 
siderazioni attinenti al merito eventualinente conte- 
nute nell’ordinanza non possono in nessun caso pregiu- 


la decisione delle questioni a cui esse si riferi. 


| dicare 
(Feono: 
i «L’impugnazione contro l'ordinanza dev'essere pro- 
‘posta, a pena di decadenza, con quella contro la prima 
sentenza successiva che sia stata impugnala, nelle for. 
ime e nei iermini stabiliti per l’impugnazione princi. 

pale o incidentale di detta sentenza. 

; « L’ordinanza è depositata iu cancelleria. Il cancel. 


% 


udienza, e il convenuto non chiede che si proceda in'liere la inserisce nel fascicolo d’ufficio e ne dà comu- 


assenza di lui, il giudice fissa una nuova udienza, della 
quale il cancelliere dà comunicazione all’attore. Se 
questi non comparisce alla nuova udienza, il giudice, 
se il convenuto non chiede che si proceda in assenza 
di lui, ordina che la causa sia cancellata dal ruolo e 
dichiara l'estinzione del processo ». 


Art. 12. 


(Precisazione e modificazione delle conclusioni 


Sono abrogate le disposizioni contenute nel secondo 
e quarto comma dell’art. 183 del codice di procedura 
civile. 
Art. 13. 


(Nuove deduzioni e produzioni davanti all'istruttore) 


Il testo dell’art. 184 del codice di procedura civile 
è sostituito dal seguente: 

« Durante l'ulteriore corso del giudizio davanti al giu. 
dice istruttore, e finchè questi non abbia rimesso la 
causa al collegio, le parti, salvo applicazione, se del 
caso, delle disposizioni dell’art. 92 in ordine alle spese, 
possono modificare le domande, eccezioni è conclusioni 
precedentemente formulate, produrre nuovi documenti, 
chiedere nuovi mezzi di prova e proporre nuove ecce- 
zioni che non siano precluse ». 


hicazione alle parti a norma. dell’art. 176 secondo 
comma ». 
Art. 17. 
(Ulteriore istruzione della causay 

Il testo dell’art. 280 del codice di procedura civile 
è sostituito dal seguente: 

« La sentenza o l’ordinanza ‘del collegio che ai sensi 
del secondo e terzo comma, deli’articolo precedente di- 
spone ulteriore istruzione sulle questioni non decise, 
fissa l’udienza per la comparizione delle parti davanti 
al giudice istruttore, che rimane investito di tutti i 
poteri per l’ulteriore trattazione della causa, o davanti 
al collegio stesso nel caso previsto nell’articolo se. 
guente », 

Art. 18. 
(Esecuzione provvisoria) 

AI testo dell’art. 282 del codice di procedura civile 
è aggiunto il seguente comma: 

« Le pronuncie del collegio che, senza definire il giu- 
dizio, decidono questioni relative all'istruzione della 
causa 0 questioni pregiudiziali attinenti al processo, 
diverse da quelle sulla giurisdizione o sulla compe» 
tenza, sono provvisoriamente esecutive di diritto ». 

L’art, 284 del godice di procedura civile è abrogato. 


rea 


Art, 19. 
(Estinzione del processo per inattività delle parti) 

TI testo dell’art. 307 del codice ‘di procedura civile 
è sostituito dal seguente: 

«Sc dopo la notificazione della citazione nessuna 
delle parti siasi costituita nel termine stabilito dal- 
art. 166, ovvero se, dopo la costituzione delle stesse, 
il giudice, per motivi autorizzati della legge, abbia or- 
dinato la cancellazione della causa del ruolo, il pro- 
cesso, salvo il disposto del secondo comma dell’art. 181 
e dell'art. 290, deve essere riassunto davanti allo stesso 
giudice nel termine perentorio di un anno, che decorre 
rispettivamente dalla scadenza del termine per la co- 
stituzione del convenuto, o dalla data del provvedimento 
di cancellazione; altrimenti il processo si estingue. 

« Il processo, una volta riassunto a norma del pre- 
cedente comma, si estingue se nessuna delle parti siasi 
costituita, ovvero se per motivi autorizzati dalla legge 
il giudice ordini la cancellazione della causa dal ruolo. 

« Oltre che nei casi previsti dai commi precedenti, e 
salvo diverse disposizioni di legge, il processo si estin- 
gue altresì qualora le parti alle quali spetta di rinno- 
vare ‘la citazione, o di proseguire, riassumere o inte- 
grare il giudizio, mon vi abbiano provveduto entro !l 
termine perentorio stabilito dalla legge, o dal giudice 
che dalla legge sia autorizzato a fissarlo. Quando la 
legge autorizza il giudice a fissare il termine, questo 
non può essere inferiore ad un mese nè superiore a sei. 

« L’estinzione opera di diritto, ma dev'essere ecce- 
pita dalla parte interessata prima di ogni altra sua 
difesa. Essa è dichiarata con ordinanza del giudice 
istruttore, ovvero con sentenza del collegio, se dinanzi 
a questo venga eccepita ». 


Art. 20. 
(Ordinanze d'estinzione e mancata commarizione all'udienza) 


NQ 
UO ULI 


sostituito dal seguente: 

« L'ordinanza che dichiara estinzione è comuni- 
cata a cura del cancelliere se è pronunciata fuori del- 
l'udienza, Contro di essa è ammesso reclamo nei modi 
di cui &ll’art. 178 secondo e terzo comma ». 

Il testo dell’art. 309 è sostituito dal seguente: 

« Se nel corso del processo nessuna delle parti si 
presenta all’udienza, il giudice provvede a norma del 
primo comma dell’art, 181 ». 


Art, 21. 
(Casì di cancellazione della causa dal ruolo) 

Nel testo del secondo comma dell’art. 270 del codice 
di procedura civile sono soppresse le parole « e il pro- 
cesso si estingue », 

AI testo dell’art. 291 del codice di procedura civile è 
aggiunto il seguente comma: 

« Se l’ordine di rinnovazione della citazione di cui 
a} primo comma non è eseguito, il giudice ordina la 
cancellazione della causa del ruolo ». 


urca Tiri 


Aal ann%Alaa A procedura 


È , 
HI testo dell’art. 8 couice a 


i civile è 


Art, 29, l 
(Uniflcazione. dei termini legali perentort 
per la riassunzione del processo) 

‘Ai termini perentori di legge indicati negli articoli 
0 primo comma, 54 ultimo comma, 289 primo comma, 
297 primo comma, 305, 353 primo comma, 867 secondo 
comma, 457 secondo comma, 627 del codice di proce- 
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Art, 23. 
(Procedimento davanti al pretore e al conciliatore) 

Nel testo del terzo comma dell’art. 315 del codice di 
procedura civile le parole « di cui all’art. 106» sono 
sostituite dalle parole «di cui all'art. 165-bis ». 

Il quarto comma dello stesso art. 313 è abrogato. 

AI testo dell'art. 817 del codice di procedura civile 
è aggiunto il seguente comma: 

« Nel procedimento davanti al pretore e al concilia- 
tore non si applicano le disposizioni dei commi secondo, 
terzo e quarto dell’art. 178 del codice di procedura 
civile ». 

Art, 24, 
(Appellabilità delle sentenze) 

T primi due commi dell’art. 889 del codice di pro- 
cedura civile sono sostituiti dai seguenti : 

« Salvo quanto è disposto dai successivi commi, pos- 
sono essere impugnate con appello tutte le sentenze 
pronunziaie in primo grado, purchè l'appello non sia 
escluso dalla legge, o dall’accordo delle parti a norma 
dell’art. 360 secondo comma. 

« Le pronuncie contenute nella sentenza con le quali, 
senza: definire il giudizio, si decidono questioni relative 
all’istruzione della causa, o questioni pregiudiziali al 
tinenti al processo, diverse da quelle sulla giurisdi. 
zione o sulla competenza, sono impugnabili soltanto 
dopo la sentenza che pone termine all’intero giudizio, 
nelle forme e nei termini stabiliti per l’impugnazione 
principale o incidentale di questa. 

« Se però prima della sentenza che pone termine 
all'intero giudizio sia stata emessa, con la stessa sen- 
tenza o con altra successiva, una pronuncia immedia- 
tamente impugnabile a norma del primo comma e que. 
sta sia impugnata, l’impugnazione già differita.a norma 
del comma precedente deve essere proposta, a pena di 
decadenza. nello stesso processo, nelle forme e nei ter- 
mini stabiliti per l’impugnazione principale o inciden- 
tale contro detta pronuncia ». 

L’art. 340 del codice di procedura civile è abrogato. 


Art. 25. l 
(Eccezioni e prove nuove in appello) 

Il testo del secondo comma dell’art. 845 del codice 
di procedura civile è sostituito da! seguente: 

«Le parti possono proporre nuove eccezioni, pro. 
durre nuovi documenti e chiedere l’ammissione di nuovi 
mezzi di prova, ma se la deduzione poteva essere fatta 
in primo grado si applicano per le spese del giudizio 
d’appello le disposizioni dell’art. 92 ». 


Art. 26. 
(Improcedibilità dell’appello) 
Tl testo dell'art. 348 del codice di procédura cìvile 
è sostituito dal seguente: 
« L'appello è dichiarato improcedibile, anche d’uf- 
ficio: 

1) Se l’appellante non si è costituito fino alla pri- 
ma udienza davanti all’istruttore, o nella medesima 
non comparisce benchè si sia anteriormente costituito. 

Tuttavia, qualora risulta o appare probabile Vesi- 
stenza di un impedimento dell’appellante, l’istruitore 
può, con ordinanza non impugnabile, rinviare la causa 
ad una prossima udienza, della quale il cancelliere dà 
comunicazione all’appellante. Se anche alla nuova 
udienza l’appellante non comparisce, o se, comparendo, 


dira civile è sostituito il termine perentorio di seijnon giustifica la mancata presentazione all’udienza 


mesi, 


precedente, l’appello è dichiarato improcedibile. 
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2 Se l’appellante, dopo essersi costituito, non 
presenta il proprio fascicolo nella prima udienza, salvo 
che l’istruttore, per giustificati motivi, gli conceda una 
dilazione, rinviando l’udienza >. 


Art. 27. 
(Provvedimenti dell'istruttore d'appello) 

Il testo del secondo comma dell'art. 350 è sostituito 
dal seguente: 

« Dichiara l’inammissibilità dell’appello o l’impro- 
cedibilità di esso ovvero l’estinzione del procedimento 
d’appello, quando al riguardo non sorgono contesta. 
zioni; altrimenti provvede a norma dell’art. 187 terzo 
comma ». 

Nel testo dell’ultimo comma dell’art. 350 sono sop- 
presse le parole « nei casì ivi previsti ». 

Il quarto comma dell’art. 351 è soppresso. 

Art. 28. 
(Rimessione al primo giudice) 

Nel testo del primo comma dell’art. 358 del codice di 
procedura civile dopo le parole « la giurisdizione ne- 
gata dal primo giudice » sono aggiunte le parole « ov-; 
vero se conferma una sentenza non definitiva, o rifor- 
mandola non definisce l’intero giudizio ». 

Nel festo del primo comma dell'art. 354 del codice 
di procedura civile tra le parole « il giudice d'appello » 
e quelle « non può rimettere » sono inserite le parole 
« anche se dispone mezzi di prova ». 

L’art. 356 del codice di procedura civile è abrogato. 


Art. 29. 


(Reclamo avverso le ordinanze dell'istruttore d'appello) 


Il testo dell’art. 357 del codice di procedura civile 
è sostituito dal seguente: 

« Le ordinanze con le quali l'istruttore abbia di- 
chiarato l’inammissibilità o l’improcedibilità dell’ap- 
pello ovvero l’estinzione del procedimento d’appello 
possono essere impugnate con reclamo al collegio nel 
termine perentorio di dieci giorni dalla notificazione. 
Il reclamo si propone nelle forme stabilite dal terzo 
comma dell'art. 178. 

« Le ordinanze delPistruttore diverse da quelle pre- 
viste nel comma precedente, e quelle del presidente del 
collegio sull’esecuzione provvisoria, possono essere por- 
tate all'esame del collegio nelle forme e nei termini sta- 
biliti dall’art. 178. 

« Il collegio provvede con sentenza; se però si tralta 
di questioni relative all’esecuzione provvisoria, prov- 
vede con ordinanza non impugnabile ». 


Art. 30. 
(Ricorribilità delle sentenze. Difetto di motivazione) 


Il testo dell’art. 360 del codice di procedura civile 
è sostituito dal seguente: 

« Salvo quanto è disposto dagli ultimi due commi 
del presente articolo, tutte le sentenze pronunciate in 
grado di appello o in unico grado, escluse quelle del 
conciliatore, possono essere impugnate con ricorso peri 
cassazione ; 

1) per motivi attinenti alla giurisdizione; 
2) per violazione delle norme sulla competenza, 
quando non è prescritto il regolamento di competenza; 
3) per violazione o falsa applicazione di norme di 
diritto; i 


4) per nullità della sentenza o del procedimento; 

5) per omessa, insufficiente o contraddittoria mo- 

tivazione circa un punto decisivo della controversiuy 
prospeltato dalle parti o rilevabile di ufficio. 

« Può inoltre essere impugnata con ricorso per cas- 


‘sazione una sentenza appellabile del tribunale, se le 
‘parti sono d’accordo per omettere l'appello; ma in tal 


caso l’impugnazione può proporsi soltanto per viola- 
zione o falsa applicazione di norme di diritto. 

« Le pronuncie contentie nella sentenza con le quali, 
senza definire il giudizio, si decidono questioni relative 
all'istruzione della causa o questioni pregiudiziali at- 
tinenti al processo diverse da quelle sulla giurisdizione 
o sulla competenza, sono impugnabili soltanto dopo :a 
sentenza che pone termine all’intero giudizio, nelle 
forme e nei termini stabiliti per l’impugnazione prin- 
cipale o incidentale di questa. 

« Se però prima della sentenza che pone termine 
all'intero giudizio sia stata emessa, con la stessa sen. 
tenza o con alira successiva, una pronuncia immedia- 
tamente impugnabile a norma del primo comma e 
questa sia impugnata, Pimpugnazione già differita @ 


inorma del comma precedenie dev’essere proposta, è 


pena di decadenza, nello stesso processo, nelle forme 

e nei termini stabiliti per l’impugnazione 

6 incidentale contro detta pronuncia ». 
L’art. 361 del codice di procedura civile è abrogato. 


Art. 31. 
(Sospensione dell’esecuzione) 

Il testo dell'art. 373 del codice di procedura civile 
è sostituito dal seguente: 

« Il ricorso per cassazione non sospende l’esecuzione 
della sentenza, Tuttavia il giudice che ba pronunciato 
la sentenza impugnata può, su istanza di parte e qua- 
lora dall’esecuzione possa derivare grave e irreparabile 
danno, disporre con ordinanza. non impugnabile che 
Peseenzione sia sospesa o che sia prestata congrua 
cauzione. 

« L’istanza si propone con ricorso al pretore o al 
presidente del collegio, il quale, con decreto in calce 
al ricorso, ordina la comparizione delle parti rispetti. 
vamente dinanzi a sè o al collegio in camera di consi. 
glio. Copia del ricorso e del decreto sono notificate =l 
procuratore dell’altra parte, ovvero alla parte stessa, 
se questa sia stata personalmente o non si sia costi. 
tuita nel giudizio definito con la sentenza impugnata. 
Con lo stesso decreto, in caso di eccezionale urgenza, 
può essere disposta provvisoriamente l’immediata so- 
spensione dell’esecuzione ». 


principale 


Art. 32. 

(Ricorso per cassazione nelle controversie individuati 

del lavoro) 

TI primo comma dell'art. 454 del codice di proce. 
dura civile è abrogato. 

Art. 29, 
(Procedimenti esecutim) 

TI testo de) secondo comma dell'art. 488 del codice 
di procedura civile è sostituito dal seguente: 

« Il creditore può depositare copia autentica del ti- 
tolo esecutivo non spedita in forma esecutiva, ma ha 
l’obbligo di depositare, ad ogni richiesta del giudice, 
la copia spedita in forma esecutiva, ovvero l'originale, 
se trattasi dei titoli e degli aiti indicati nel n. 2 del 
Dart. 474 ». 


Il testo dell’art. 494 del codice di procedura cirie) «Il sequestro conservativo sui mobili e sui crediii 
è sostilulio dal seguente: si esegue secondo le norme stabilite per il pignoramento 

« 11 debitore può evitare il pignoramento versando! presso il debitore 0 presso terzi. In quest’ultimo caso 
neile mani dell’ufficiale giudiziario la somma per cui)il sequestrante deve, con l'atto di sequestro, citare il 
sì procede e l’importo delle spese con l’incarico di con-|terzo a comparire davanti il pretore del luogo di resi. 
seguarli al creditore. Può altresì evitare il pignora-|denza del terzo stesso per rendere la dichiarazione di 
mento di cose depositando nelle mani dell'ufficiale giù-|cui all’art. 547. Il giudizio sulle controversie relative 
diziario una somma di denaro eguale all’importo del|all’accertamento dell’obbligo del terzo è sospeso fino 
credito o dei crediti per cui si procede e delle spese, |all’esito di quello sulla convalida del sequestro e sul 
aumentato di due decimi, e chiedendo che essa six as-|merito, a meno che il terzo non chieda l’immediato ac- 


suggeltata al pignoramento ». certamento dei propri obblighi, nel qual caso il pre. 
tore rimette le parti al giudice davanti 21 quale pende 
Art. 84. il giudizio di convalida, I due processi saranno riuniti 


(Piccola: GENonnasane mMoUtera) ....|e decisi con la stessa sentenza ». 

AI testo dejl’art. 525 del codice di procedura civilel ‘pra il primo e il secondo comma del testo dello stesso 
è aggiunto il seguente comma: art. 678 è inserito il comma seguente: 

« Qualora il valore dei beni pignorati, determinato! « i applica l'art. 610 se nel corso dell'esecuzione del 
a norma dell’art. 518, non superi le lire cinquanta-| sequestro sorgono difficoltà che non ammettono dila- 
mila, l'intervento di cui al comma precedente dere aver] yzjone ». 
luogo non oltre la dala di presentazione del ricorso Art. 86. 
prevista dall’art. 529 ». 

Al testo dell'art. 530 de] codice di procedura civile 
è aggiunto il seguente comma : 

«Qualora ricorra l'ipotesi prevista dal terzo comma 
dellart. 525, e non siano iniervenuti creditori fino alla 
presentazione del ricorso, il pretore provvedcefà con 
decreto per l’assegnazione o la vendita: aisimenti| 
provvederà a norma dei commi precedenti, ma saranno 
seniiti soltanto i creditori intervenuti nel termine pre-| 
Vistu dal terzo comma dell'art. 525 ». 


(Dishosizioni per i procedimenti in camera di consiglio) 

Dopo Part. 742 del codice di procedura civile è ag- 
giunto il seguente articolo : 

« Art. T42-bis (Ambito di applicazione degli articoli 
precedenti). — Le disposizioni de] presente capo si 
applicano a tutti i procelimenti in camera di consi. 
glio, ancorchè non regolati dai capi precedenti o che 
non riguardino materia di famiglia o di stato delle per- 
sone ». 


Art 87. 
Art. 85. (Abrogazione di norme incompatibili) 
(Disciplina dei seguestri) Oltre i casi di abrogazione espressamente dichiarata 


Tra il secondo e il terzo comma del testo dell’art. 672. negli articoli precedenti, sono abrogate altresì le di. 
del codice di procedura civile è inserito il comma se-| sposizioni del codice di procedura civile approvato con 
guente: regio decreto 28 ottobre 1940, n. 1443 e delle relative 

« Se competente a conoscere del merito per ragione|norme di attuazione approvate con regio decreto 18 di- 
di materia non è il giudice civile ordinario, istanza! cembre 1941, n. 1368, che siano incompatibili con quelle 
di sequestro si propone al prelore o al presidente del|del presente decreto legislativo, 
tribunale competente per valore del luogo in cui il se- 


questro dev'essere eseguito, salvo le diverse disposi Art. 38. 
zioni della legge ». {Dota di ctiuazione e delega al Governo 
11 testo dell’ultimo comma dello stesso art. 672 è SIAT 
sostituito dal seguente : Tl presente decreto legislativo avrà esecuzione a co- 


« Il giudice, assunte, quando occorre, sommarie in-| minciare dal primo gennaio 1949, 

formazioni, provvede con decreto motivato se trattasij  H Governo è autorizzato ad emanare le disposizioni 
di sequestro conservativo, ovvero di sequestro giudi-| complementari, transitorie e d’attuazione del presente 
ziario che abbia per oggetto cose mobili; se trattasi|decreto legislativo, nonchè quelle di coordinamento 
invece di sequestro giudiziario avente per oggetto cose|col codice di procedura civile e con le altre leggi. 

imincbili, ovvero aziende o altre universalità di beni,! presente decreto, munito del sigillo dello Stato, 
provvede FOR ordinanza, dopo aver sentito le parti, | sarà inserto nella Raccolta ufficiale delle leggi e dei 
salvi i casì di eccezionale urgenza o di pericolo nel gecreti della Repubblica italiana. E° fatto obbligo a 
rifardo, nei quali può provvedere con decreto moti. chiunque spetti di osservarlo e di farlo osservare come 


Vitio ». lesce dello Stato. 
T' testo del primo comma dell’art. 677 del codice di) 

procedura civile è sostituito dal seguente: Dato a Napoli, addì 5 maggio 1948 
« II sequestro giudiziario si esegue a norina degli ar- 

ticoli 605 e seguenti, in quanto applicabili, omessa la DE NICOLA 


notificazione del precetto per consegna o rilascio non. 
chè la comunicazione di cui all'art. 698 primo comma ». 


f . x ui :| Visto, fl Guardasigilli: Gnassi 
il testo del primo comma dell’art. 678 del codice di Renisirato alla Aa dei conti, addì 18 maggio 1948 


procedura civile è sostituito dal seguente: Atti del Governo, registro n, 20, foglio n. 130, — FRASCA 


Dr Gasperi — GRASSI 


GIOLITTI GIUSEPPE. direttore SANTI RAFFAELE, gerente 


— — ee iui 
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